Ikinci Béliim

KAHVEHANELERI] ORGI'JTLEME:
DEVLETLESTIRME VE
MODERNLESTIRME PROJESI

1930’lara girilitken Turkiye’nin disinda ve icinde yasanan bir dj.
zi gelisme, tek-parti yonetiminin politikalart \izerinde etkili olmug-
tur. Disartda 1929 dinya ekonomik bunalyms yasanmaktadtr, Tiie-
kiye’de o ana kadar liberal ekonomik politikalatin bagarily olmadsg;
gﬁfﬁl_me}’e baslanmis; Lozan Antlasmast’nin gumrik duvarlaring (
liskin getirdigi kisitlayier hilkiimlerin 1929°dan itibaren kalkmasinin
da etkisiyle, devletin 6ncii oldugu yeni arayislara girilmistir, 1930°da
iyice artan toplumsal sikyetleri bir merkezde toplamak arzusunun
yani sira, bir dizi bagka neden yeni bir partinin, SCF’nin kurulmas;-
na yol agmugtir. Basarisizlikla sona eren muhalefet deneyi, ardindan
gelen Menemen Isyany, yoneticiler gozunde halkin yeterli olgunluga
etismediginin gostergeleri olarak algtlanmistir. Bu ortamda, 1931
CHF ve 1935 CHP kurultaylarinda devlet-parti biitiinlesmesine gi-
dilecek diizenlemelere girisilmis ve bu girisim filen 1935 Part Ku-
rultay: ve ardindan gelen 1936’daki bir genelgeyle gerceklestirilmis-
tir.! Kiltirel modernlesmeyi gerceklestirmek tizere ideolojik me-

11936 yilmda CIIP ile hiikiimet ve devler hukuksal ve fiili anlamda birlestirldi. Bu
doniigtim ile “CIIP, devlet aygits icinde tamamen criyor ve partinin, zaten o zamana
kadar da bir hayli kugku gétiiriir bagimstz varligt ve érgiitii”, hukuken, fillen we “res-
men” ortadan kaldirtlyordu. Béylece “devlet aygitt, devlet biirokrasisi, CHP*yi teslim
aliyor ve devlet katindaki st diizey yonetict’lere partiyi yonetme ve diizenleme go-
revlen veriliyordu (Kocak, 1996:16-17; Uyar, 1999:78) CIIP programinda yer alan al-
tt ilkenin 5 Subat 1937 tarihinde Anayasa’ya girmest, parti-devlet 6zdegliginin bir bag-
ka boyutunu géstermektedir. Bu cergevede, Cumburiyet rejiminin ilkeler tle ClTPnin
ilkeleri birbirinden ayrdmaz bir sckilde értigmektedir (Uyar, 1999:78).
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kanlar olarak Halkevleri kurulmustur. 1933’te kabul efij%en" flk Bi-
rinci Bes Yillk Sanayilesme Plant (BSYSP) 1934’te ylrirlige gir-
mis ve siiresi 1938°de bitmistir. Mimarlik dahil, modernlesme gir.
simlerinden pek ¢ok alan etkilenmistir. ) :
J Bu balum, 1930-1945 arast yillara damgasini vuran moderrﬂE§_
me” ve “devletcilik” gibi iki onemli kavram (:,.erc;ie\.fesmde kahveha-
ne mekanlar1 orneginde devlet-toplum iliiskllermi'el.e alrnaktadu_
“Modernlesme™?, devletin toplumu degistirme, geh§mm§, bir bag-
ka uygarliga cagdas Bati uygatligina dontgtirme gibt bir anlamly
yikliiyken, “devletcilik”, dénemin aydinlari arasinda ve uygulama-
larda ne oldugu konusunda tizerinde uzlast saglanamayan kavram-
lardan birisi olmustur. Devletcilie yiiklenilen anlamlardaki uyus-
mazlik, devletin 6zel girisim karsisindaki gorevlerinin ne olmast ge-
rektigi konusundaki tartigmalarla ilgiliydi.> Ancak, bu kitabin, bun.
latt ottaya koymak gibi amact yoktur, tistelik modernlesme ve dev-
letcilik tizerine énemli galismalar bulunmaktadir. “Modernlegme”
ve “devletcilik”, bu bolimde, kahvehaneleri ilgilendiren boyutlarty-
la incelenmektedir. Modernlesme ve devletgilik Gizerine olan tartig-
malarin ve uygulamalarin kahvehane mekanina yansiyip yanstmadt-
g1, yanstdiysa nasil yansidigy sergilenmeye caligiimaktadtr. 1929 din-

2 Tiirkiye’nin modernlesmesi tizerine ok sayida kaynak vardir. Bkz. Karpat (1973),
Ortaylt (1983), Kongar (1995), Kéker (1990), Mardin (2002). Genellikle paylastlan
goriis, Tiirkiye’de modernlesmenin Tanzimat'la basladigidir (Karpat, 1973:41-2; Or-
taylt, 1982:20; Bagar, 1981; Avcioglu, 1998:224). Karpata gére modernlesme, 19. yy'da
daha énceki yapisal degisikliklerin sonucundaki adimlardan biriydi. Modernlesme
olarak anilan bu gelismenin digerlerinden farki merkezilesmenin ortaya ctkigt, cok is-

- levli hitkiimetin ortaya ¢ikist ve onun sonucunda yaratlan bir dizi toplumsal gruplarin
ortaya gtksidur. I Mahmutun girstigi reformlar, aydin bir padiyahin zamanta en gelismis
medeniyeti olan batinin fikirlerini ve kurumlarini 8diing almak zorunda kalma geklinde,
“modernlesme” olarak dviilmiigti. Gergekte, bu reformlara tslenen &zel islevler incelense,
bu énlemlerin en iyi ihtimalle sultantn, ezkil merkest denetim ihtiyac, gelismis medeniyet
ki koriine taklit ctmesinden ziyade, yeni diizenleyici sistem icin yiikselen ticard ve tarimla
ilgili sttflann talepler fark edilebiliedi (1973: 42-3). .

3 Ancak gerek yoneticilerin, gerekse aydinlarin biyiik kisminda devletcilik, “devlet ka-

‘pitalizmi” bigiminde anlaglmaktaydi. Tuncay’in da vurguladigt iizere Liickiye Cum-
huriyeti'nde bagindan beri izlenen ekonomik geligme modeli “6zel girigim” yanlst .
olmus, cesiti arayts ve yonelmeler, bu ¢ercevenin digina ctkmamigtr. Uzmanlarin
genel kantst, 1929%a kadar liberal bir gizgide ylrindugi, sonra daha qok himayecilige
bagvuruldugu, 1932°den ttibaren ise devlet kapitalizmine yonelme anlaminda “dev-
lercilik”te karar kilindidt yolundadir. Kugkusuz béyle bir karar kilmada, 1929 ckono-
mik bunalimm ctkisine, azalan yatirimlarnm cklenmesinin payt vard (1992:185-6)'
Sevket Stireyya Aydemir ise, siyasal tktidarin programuina ve anayasaya ragmen, e
kiye'nin “hicbir zaman devleter” olmadigim savunur (1995:451).

110

o

Scanned by CamScanner



ya ekonomik bunaluni ve yasanan SCF deneyinin basarisilikla $0-
nuglanmasmun ardindan 1931 parti programina giren devletcilik ilke-
sinin kahvehanelere genisletilmesi icin bir miicadele olmus muydu?
Bauli ulkeler gibi olma ¢abast bigiminde tanimlanabilecelk modern-
lesme projesinin, kahvehaneleti modern kurumlar haline getirmeye
uzanan boyutlart bulunmakta miydi? Kisaca, bu bolimde, siyas'al
iktidarin kahvehaneleri orgiitleme girisimlerinin olup olmadigy, ol-

duysa nasil ve ne sekilde oldugu devletcilik ve modernlesme bagla-
minda incelenmektedir.

A. “Asrti Kahvehaneler”

1. Kabvehanelerin Modernlestirilmesi Tartismalar

Gergekte kahvehanelerin modernlestirilmesinin kokleri, Kirim
Savagt’na hatta Tanzimat’a kadar gitmektedir. Kirim Savast strasin-
da Istanbul’da Pera ve Galata’da acilan ilk modern kahvehaneler
Osmanl’dan Avrupa’ya gecen kahvehane geleneginin Osmanl;
tarafindan islenmis halde alinmast anlamina gelmekteydi. Kirtm Sa-
vast strasinda muttefik askerlerin Istanbul’u yogun olarak kullan- !
maya baglamalarinin modern kahvehanelerin kurulmasinda belirli \(
bir rolii vardi (Georgeon, 1999:65). Mahalle kahvehaneleri ise, ma-
hallelik baglarinin iretilmesinde islev gormekteydi. Biiyiik sehirler-
de gindiizleri pek islek olmayan mahalle kahvehanelerinde mahal-
leli geng ve yaslilar giincel konular hakkinda sohbet etmekteydi.
Mahalle kahvehanelerinin vazgecilmez Uriinleri arasinda Karagoz
ve meddah bulunmaktaydi (Levend, 1965:14). Ne ki, birinci béliimde
vurgulandifi gibi, Tanzimat sonrast aydinlar arasinda, mahalle kah-
vehaneleri, mahalli diizeyde bile birer kulip olarak algilanmadi.
Mehmet Akif 6rneginde oldugu gibi, Bat1 kahvehanelerine hayran-
lik sergilendi. Ahmet Mithat'in bir hikyesinin kahramant olan Su-
rurt’nin, Beyoglu'nda Cafe Courannet'de otururken soyledikleri, yii-
zeysel, gosterisei Batililagma anlayisina sahip Gst stniflarin, kahve-
haneler tizerinden modernlik ve geleneksellik arasinda kurduklari
kargitliklari ve Batt kahvehanelerine yonelik hayranliklarint temsil
etmektedir:

T

o

Efendim, hayat diye buna derler. Mesela yemekten sonra bir kah-
ve igeccksiniz. Simdi gidip de titiin dumanindan ocak bacast
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halint bulmus kahve ocagt yaninda yanan bir kor kandil ile tay,

astlmus bulunan pis mundar bir lambanin tenvirinden aciz |)‘u]‘lnn
mus oldugu o bizim eski kahvehanelerde enfiveli herifin elimtlmi
kahve alarak ve afyon tiryakilerinin okstirtiklerint dinleyerek lﬂ "
mekte ne zevk olabilir? Bak iste bu da bir kahvehane! Su mmft:
on tane peti pevker Alman kizlar calgt caliyorlar. Birkac tane afe:
c1hap Fransiz isvebazlan sarkt gagiryorlar. Koca salon kirk ell;
gaz 1le'renvir edilmis. Hizmetct diye cagirdigin zat herkesin nazy,
mg_betmi kazanabilecek bir mahbubedir. Ne de ;se:l-:erhanendelerlel
gelir, emre intizar eder. Bir kahve istedin mi, sekert baska, kahveg;
baska, fincan tabag temiz, glizel bir tepsiye yerlestirilmis, bir si :,
suyy, bir su kadehi beraber, hasilt her cihet 1stihay: tahrik ede‘.cik

surette gelir. Verecegin topu topu altmss paral (Ozén, ty.: 23
233). -

Gercekten de Beyoglu’nda 1880°den sonra saytlart artan kahve-
haneler, Bat1 6rnek alinarak son derece 6zenli diizenlenmisti. Gar-
son k‘lzlarm hizmet ettigi bu mekénlarda canli batt mizikleri dinle-
nitken, dondurma, pasta yenilir, limonata ve baska ickiler igilir; pi.
ket, bri¢ ve tavla gibi oyunlar oynanirdi. Mistetiler aydin tabaka-
dan gelmekteydi. Beyoglu kahvehaneleri Sinasi, Namik Kemal, Ab-
diilhak Hamit, Ahmet Rasim gibi sanatcilar ve pek ¢ok Jontiirk igin
vazgecilmez mekinlardi. Hatta bu kahvehaneler Tirk edebiyatina
da girmisti (Birsel, 1981; Aydogan, 1997:1006).

Kahvehanelerin modernlestirilmesinin bir proje olarak gecmisi
ise Ulusal Miicadele yillarina gider. Ulusal Miicadele sirasinda Ka-
zim Karabekirin ortaya atti§t projeye gore kahvehaneler bedensel
ve zihinsel saglik agisindan tehlikeli yetlerdi. Bu nedenle onlar “ss-
lah olunacak en mithim” mekanlar arasindaydi. Hiikiimet bir yo-
netmelik hazirlayarak, kahvehanelerin buyukligund, iclerinin dekor-
larin1 ve temizligini bir kurala baglamaliydi. Diger yandan, herkese
kahvehane yapmak yetkisi verilmemeli, bunlart belediyeler “fenni”
bir sekilde inga etmeliydi (1990:24).

Cumburiyetin ilk yillarinda ise, bazt aydinlar arasinda, Tanzimat
déneminden sonra baslayan Avrupa, 6zellikle Viyana kahvehanele-
rine yonelik hayranligin devam ettig gérijlmektedir. 1930’dan bas-
layarak bu konuda basina yanstyan tartigmalar vardir. Omnegin, 1930
yilinin Eylil aymnda “Kadikéy’de Aile Kahvehanelerine Thtiyam_mlz
Vardir” basltkli imzastz bir yorum yazsinda soyle denilmekteydt
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\'ivana’nin hususiyetlerinden biri de mahalle kahveleridir. Bizde
mahalle kahvesi denince, bir siiril ihtiyarin ve issiz glicsiiz deli-
kanlinin pis tahta peykelerde bagdas kurup altmig alu oynadiklar
berbat bir kuliibe gozimiiziin 6ntine gelir.

Halbuki Vivana’da mahalle kahveleri, kadinlt erkekli biitiin ma-
halle halkinin bilhassa geceleri toplandiklars bir nevi aile kulii-
budtir.

Kadlar orava isleriyle gelirler, erkekler siyasetten bahsederler:
Giinin islerini konugurlar, kadinlt erkekli aile oyunlar oynanif.
Velhasd Viyana’mn mahalle kahvelers, biitiin bir mahalle halkins
kadinlt erkekli, gencli ihtiyarlt bir araya toplayan, onlara giiniin
vorgunlugundan sonra hosca, temiz bir vakit gecirten miies-
seselerdir.

Bizde sehirlilerin Viyana’daki “aile mahalle kahveleri’ne benzer
kahvelere thtiyaclart vardir. Kadikéylilerin bu iste 6n ayak olma-
lart icap ediyor (SP, 22.09.1930).

Tanzimat donemindeki geleneksel kahvehane-modern kahveha-
ne karsithiginin, mahalle kahvehaneleri ile Avrupa’daki 6rneklerine
benzeyen kiraathaneler arasinda kuruldugu hatirlanirsa, bu sefer
istenilen sey, kadinlarin kahvehanelerde yer almasi, kahvehaneletin
birer kuliip bigimini almastydi. Mahalle kahvehaneleri ile Viyana
kahvehaneleri arasinda kurulan bir baska kargitlik ise siyasi konus-
malarin yapilip yapimamasi biciminde kurulmustur, ki Osmanlt
doneminden bert kahvehaneler iizerindeki denetim nedenlerinden
en 6nemlilerinden birisinin bu oldugu hatirlanirsa, bu Karstlastir-
manin tartismalt oldugu gorilebilir.

Kahvehanelerle ilgili dizenlemelere iligkin haber ve yorumlar
1931 yihinin ilk aylarinda da sturdi. Menemen ayaklanmasindan he-
men sonra yogunlasan tartismalart dillendiren Seyyah imzah bir
kose yazisinda belirtildigine gore, kahvehane mekant “illet” olarak
nitelenmis, bu “illet”den Tirkiye’nin asirlardir “cektifi” savunul-
mustu. Yazidaki vurguya gore, Turkiye’nin yapmast gereken “kah-
ve tlletine bir ilac bulmak”t. Turk Ocaklar’nin kahvehanelere ge-
lenleri kendilerine cekme cabalati, belediyelerin kahvehaneleri kul-
lananlarin sayisint azaltmak icin kulipler agmalar, ik akla gelebi-
lecek girisimler arasindaydt. Bununla birlikte, bunlar yeterli degildi.
Daha kalict olumsuz etkilerini gostermeden dnce kahvehanelere
karst k6kli 6nlemler alinmali, bu mekanlar “yenmeye” galisiimalty-
du (Vakit, 14.1.1931). ‘

Yazidan bir ay sonta, altnacak onlemlerin niteligi ortaya ¢tktt.
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Menemen .\yaklanmas’ndan sonraki gergin ortamda tartisilima
vogunlugu arttiy gozlenen kahvehanelere yonelik elestiriler, 3 Su-
bat 1931 tarihli “Kahve ve Kullip” yazisiyla “kahvehanelere cek;
diizen verme”, “kahvehaneleri asrilestitme” boyutuyla tartismalara
girmeye basladi (§P). Kahvehanelerin fazlaligi, diger tlkelerdek
orneklerine gore geriligi elestiri konusu oldu. Ieri siirilen gorise
bu mekanlar “halk y1ginlarinin” bedensel faaliyetlerinin islerligin
kaybettiren dedikodu ve kumar Gretim merkezleriydi:

Kiiciik kumar ihtiraslarina karigan adi mahalle ve sokak dediko-
dulaninin sant benizlerde yapugi cirkin sinir kansikliklan ve bu man-
zara karsisinda yumruklarint sikan mtnekkitlerin haykirist:

“Halk bu kahvelerde sthhatini, vaktini ve parasini titketiyor. Halk
zehirleniyor. Halk tereddi ediyor (yozlastyor). Halk beynini ve ci-
gerini kaybediyor. Halk her gun biraz intthar ediyor. Hele hele
yeni nesiller...” (SP,3.2.1931).

[leri siiriilen goriise gore Batidaki kulipler ve kahvehaneler ile
Turkiye’deki kahvehaneler arasindaki farklilik ekonomik gelismislik
diizeyiyle iliskiliydi. Turkiye’dekiler, Batidaki orneklerinden geri
kalmist. Batt kahvehaneleri “bir¢ok fikir hareketinin” dogmastna
yol acarken; Turkiye’dekiler kumar ve dedikodu yataklan haline gel-
misti. Yapilmast gereken “bilardo masalarinin tstinden beyaz yu-
varlaklart kaldirip yerlerine gazete ve mecmua, hatta kitap koy;&ak
kahvehaneleri topluma yaratrlt mekanlar haline getirmekti” (SP, 3.2.
1931). | . |

Bu tartigmalarin yapildigt 1931 yilinin Subat ayt icerisinde siya-
sal iktidar, Kahveciler ve Kiraathaneciler Cemiyeti’yle daha yakin-
dan ilgilenmeye bagladi. SPye (18.2.1931) “Esnaf cemiyetlerine ye-
ni bir diizen verilmeye calistyor™ seklinde yanstyan habere gore,
Kahveciler ve Kiraathaneciler Cemiyeti bagkani, “Halk Firkast tes-
kilat heyeti bizimle alakadar olarak cemiyetlerimize daha iyi bir du-

zen vermeye calistyor” demekteydi. Cemiyet, 1 Mart 1931 tarthine
gelindifinde, kahvehanelere oyun kagitlart, seker, kahve, cay ve gat-
sonlart daha ucuza temin etmesine yonelik girigimler yapacagin!
bildirecekti (SP, 1.3.1931). |

Tiirkiye ve Avrupa kahvehaneleri arasinda kargtlagtirma sadece
gazetelerde degil, dergilerde de yapildt. Orhan Seyfi (Orhon) (193_33
1) gelecegin, mahalle kahvehanelerinde degil kultplerde oldugunt
savundu. 1934’te Adana Halkevi dergisi Kurkprnar'da yazan Regal
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Sadi (1934:9) ise, Avrupa’daki kahvehanclerde pazar ginleri digin-

da cok az kisinin bulundugunu, onlarin da dedikodu yapmak icin

degil herhangi bir is hakkinda gériismek tzere bir araya geldiklerini
ve kahvehanelerin gece yaristndan sonra bosaluldigini, “zaman 6l-
diirmek” icin kullanilmadigint séyliyor, bitin bu 6zelliklerin Av- ‘
: mpa’daki kahvehaneleri Turkiye’deki 6rneklerinden Ustin yaptgi-
na inantyordu. Yazarin gorusd, Turkiye’deki kahvehanelerin aile ya-
amina zarar veritken, Avrupa’dakilerin onu korudugu y6niindeydi.
Bu nedenle Tiirkiye’deki kahvehanelere “ceki dizen verilmeli”, on-
lanin “sayilart azalulmaliydi.” Resat Sadi bununla kalmads, kahveha-
neleri “Cemiyetin Yarast” olarak ilan etti. Sadi’yi boyle bir nitelemeye
gotiiren nedenler ise tice aynlmaktaydi. Bunlardan iki “cemiyetin te-
meli olan aile” kurumunu “fena halde sarsan amillerden birst”’nin
kahvehaneler olmastyds. Erkegin gece geg saatlere kadar kahvehaneler-
de oyun oynamast, evde karisint ve ¢ocugunu ihmal etmesi, ailenin
“siikun ve rahatin” bozmaktaydt. Kahvehanenin toplum icin bir “yara
olmast”nin ikinci nedeni kahvehanelerin dedikodu yerleri olmastydi.
Kahvehaneletin “birer tembel tekkesi” olduklarina yonelik tanim ise,
kahvehane “seyhleri” ve “miiritlerinin sabahtan aksama kadar otur-
may1 “bir ibadet telakki” etmesi benzetmesiyle yapilmust.

1934 ve 1935’te kahvehanelere yonelik elestiriler ve sikayetler

siirdii. Sézgelimi, “Biga’da Kahve Sohbetleri” isimli yazida kahve-
hanelerin fazlallig1, biraz da alayh bir dille ele alinds:

Kasabamizda ne kadar kahvehane oldugunu tahmin ederseniz?
Kirktan fazla. Iki bin haneli bir kasaba i¢in kirk kahve gok mu de-
diniz, geceleri kahveye gikmak adetinin koklestigine bakilirsa kirk
kahve az bile!ll (§P, 12.2.1935).

Adana’daki kahvehanelerin sayist hakkinda kullanilan ifadelerde
de benzer séylem kullanildi. Resat Sadi, Kirkpmnarda bu konuda

sunlart sOylemisti:

Sehrimizde iki gazino, bir ¢algili kahve iki sinema ve yetmis iki
tane de biytklii ufakli kahvehane vardir. Adana’da yetmis iki
kahvehanenin bulunmas: ilk nazarda hicbir mana ifade etmez, fa-
kat bir parga tizerinde duruldugu vakit bu rakamn fecaati hemen
kendini gosterir. Sehrimizin nifusu seksen bin olduguna ve bu
miktarin hig olmazsa kirk binini kadinlar ve gocuklar teskil ett-
pine gore vasati olarak iki yiiz kirk Kisiye bir kahvehane isabet edi-
yor (1934:9).
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Kahvehanelerin saytlarinm fazla oldugunun sikavet edildigi by,
tur yazt ve haberlerden kisa bir siire sonra konu uzerinde Icisleg

Bakanligi ilk ciddi projeyi Urettt.

2. “Asri Kabvebaneler” Projesi

1935 yilinin hemen baslarinda Icisleri Bakanliy, kahvehaneleg
Avrupa’daki drneklerine doniistiirme isine el atu. Bu konuda i
haber, ilging ve kanimca rastlantisal saylmayacak bir tarihsel cakig-
mayla, Halkevlerinin kutlama yildéniimlerinin yasandig: 21 Subat
1935 tarihinde “Kahveler Asrilestirilecek”, “Kahvehaneler Islah
Edilecek” gibi basliklatla duyuruldu (Cumbariyet, SP, Aksam, U/m).
Icigleri Bakanhgy, tilkedeki kahvehanelerin durumu ve bunlarin Ay.
rupa’daki ornekleriyle aralarindaki farks g6z 6niinde bulundurarak
“bunlar icin ¢ok mithim bir karar vermist” (Cumburiyet, 21.2.1935),
Belediyelere ve illere bildirilen bu karara gore, basta Ankara, Istan-
bul ve Izmir olmak izere belediyeler kahvehanelerin “asrilesmes;
icin 6nayak olacaklardr.” (SP, 21.2.1935). Bunu saglamak icin bele-
diyeler birer “numune kahvehane” agacaklard. Belediyeler, ayrica,
“mahalle kahvelerinin birleserek asri birer toplant1 yeri haline gele-
bilmeleri i¢in” aract rol tstleneceklerdi. Cumburiyetin haberi suny-
suna bakilirsa mahalle kahvehanelerinin bitlestirilerek saytlarinm
azaltilmasi, 1935 itibariyle Istanbul’da 2500 kahvehanenin sahibin-
ce de olumlu karstlanmistt:

Bu haber alakadarlar arasinda biiyiik bir seving uyandirmustir. Biz-
de kahvehanelerin rolii ve mevkii her memlekettekinden baska
oldugundan bu karar yalniz Istanbul’daki. 2500 kahveciyi degi,
hemen herkesi alakadar etmistir (Cumburiyet, 22.2.1935).

Proje, SPye “Kahvehanelerin Islaht Disiiniiliiyor” basligtyla
yanstdt. Igisleri Bakanlig'nin kahvehanelerle ilgilendigi, biyik se-
hirlerde belediyeler tarafindan “Avrupa kahvehanelerine benzer bi-
rer numune kahvehane” kurulacagy, “mahalle aralarindaki kahveha-
neler”in birlestirilerek sayilarinin azaltilacagl, olusturulan buyik
kahvehanelerin “daha temiz bir halde bulundurulacag” haberde
vurgulanmaktaydi (§P, 21.2.1935). .4ksam’in ayni tarihli saytsinda
da benzer bir baglik kullanilds: “Kahvehaneler Islah Edilecek”. Ha-
bere gore, Tgi§leri Bakanligr Avrupa’daki orneklerine benzetilecek
kahvehaneler icin gerekli arastirmalara girismisti. Kurulacak “nu-
mune kahvehaneler”, belediyeler tarafindan idare edilecek ve M
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halle kahvehanelerinin bitlestirilmesiyle kahvehanelerin saytlart azal-
alacakt (1ksar, 21.2.1935). . ’

Kahveciler Cemiyeti (KC) projeye olumlu bakmakraydi. [akat
Bagkan Cemal Bey, kenar semtlerdeki mahalle kalwel{anélerim'n
birle§tirilerek asti kahvehaneler kurulabilecegine inanmamaktayds.
Baskan’a gore, projenin gerceklesebilmest, belediyenin  kuracagt |
«qumune kahvelerini”, mahalle kahvehaneleri sahiplerinin 6rnek
almalartyla olanakllydl. Ne var ki, Cemal Bey’e gore, genelgenin ya-
ymlandigl tarihte, Istanbul’da bulunan 2500 kahvehane arasinda
“ki masa ile dort sandalyeden” olusan pek ¢ok ufak mahalle kah-
vehanesi KCye bile iiye degildi. Uye olmayan kahvehaneler ise de-
netim disindaydi. Bu nedenle, pek ¢ok mahalle kahvehanesinin
yukaridan bir emirle Batidaki “ast1” orneklerine benzemesini bekle-
mek olanaksizdi. Belediyeler, 6nce “numune kahvehaneler” iret- Q
meli, mahalle kahvehanelert, bu 6rneklere bakarak kendilerine “ya-
vas yavas ceki diizen” vermeliydi. Cemal Beye gore, son yillarda bu
alanda bir gelisim gozlenmeye baslanmistt bile (Ulxs, 24.2.1935).

Dolayistyla, 6rnek kahvehaneler konusunda I¢isleri Bakanlii ile G
ayni1 gorist paylasan KC, uygulama noktasinda Bakanlik’tan ayrilt-
yordu. Cemuyet’e gore mahalle kahvehanelerinin birlestirilerek Av- ‘
rupa’daki gibi “asti kahvehaneler” olusturulmasina olanak yoktu. ‘

Icisleri Bakanlig'nin “kahvehanelerin - asrilestirilmesi”yle ilgili
projesine gore olusturulmast diisiiniilen érnek kahvehanelerin ozel-
likleri ayrintistyla agtklanmistt. Buna gore kahvehanelerde radyo bu-
lundurulacak, kahvehanelerin bir kdsesine Aitiphaneler kurulacaktt.
Kahvehaneler, yapilan etkinliklere gore boliimlenecektt. Buna gore
yaptlacak 6rnek kahvehanelerde, “sigara icmek”, “oyun oynamak”,
“gazete okumak”, “Istirahat etmek” gibi etkinlikler icin ayr1 salon-
lar bulunacaktt. Fakat kahvehanelerin biyik ¢ogunlugunun kicik
sermayedatlatin sahip oldugu mahalle kahvehaneleri tipinde olmast
bu projenin 6niinde en biyik engellerden birisiydi. Konuyla ilgih
olarak biiyiik sehirlerin belediyelert gerekli incelemeleri vapmak
iizere gorevlendirilmisti (Ulus, 24.2.1935).

Mart ayinda “numune kahvehaneler” yaratilmast ve bunlarin ul-
kenin her yanina yayilmak istegi tekrar vurgulandt. Ornek kahveha-
nelerin yapilacagt ilk sehir, alinan karara gore, Kahvehane sayist ve
ilk kahvehanenin kurulmasindan baslayarak onemli mucadelelere
sahne olan Istanbul’du. Bu konuda “Asti Kahve, Sehrimizde Bes
Numune Kahvehanesi Actliyor” haberinde sunlar soylenmekteyd:
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Schrimizde ast kahvehaneler agmak igin l)ﬂ?l fe?‘fl)hl_??]?fl \ﬂpll
makradir. Bu arada Ticaret ()dasi esr}af'ce'nuyie‘tlerl"mudmlugun_
de, kahveciler cemiyeti mumessillerinin istiraki ile bir toplant ya-
pilnug ve bu mesele gé')f_‘iig.i_ivll_nii:srtir. - L
(-')grcndigimize gore, simdilik Isr'anbul un es semrinde mune
kahvehaneler acilacaktis. Kahveciler cemiyet! bu 1s uzerll'nclie Slm
diden etkikata baglamustir. Ccmiyctin. rei'si_ Bay Celal dun’kendi-
sivle gorusen bir muhabirimize demistit Ki: N
hvehaneler agmak kararindadir. Bunun icin
vvel numune kahveleri kuracagiz. Fa-

lat bu kahvelerin ne sekilde olmast lazim geldigim hentiz bilmi-
voruz. Tedkikat yaparak bazt ana sartlar tespit _edea.eglz. ‘;\I'esela
i{alwehanelerin genis ve havadar mahallerde tesis edlllT)e_m, iceri-
sinde halk icin bir kutiiphane bulunmasi, oyun yverlerinin tefrik
edilmesi, radyo ve diget ihtiyaclarin temint gibi noktalar bu serai-
tin en mithimlerini teskil edecektir (5P, 26.3.1935).

— Cemiyetimiz asti ka
esnafimizi tesvik etmeden e

«Asri kahvehaneler” projesi oncelikle Ankara, Istanbul, Izmir
sehirlerinde Ornek kahvehaneler yaratilmasini kapsamakla birlikte,
yerel gazetelerdeki habetler, bazt ilce belediyelerinin bile bu tir bir
girisime bagladigint gostermektedir. Barfer ‘da “Kahveler Islah Edi-
lecek” baslikli bir haberde belirtildigine gore, Belediye, kahvehane-
‘ler hakkinda bir proje hazirlamaktadr. Girisimin esast, kahvehane-
leri “sslah etmek” ve “lizum goriilenleri kapatmaktir”. Habere go-
re, kasabalarda bile sayilart olduk¢a fazla olan kahvehaneler, “tem-
bellige ve kotillige birer yuva olmaktadir”. Zabita i¢in de daima bir
sorun olarak nitelenen kahvehanelerin bu 6zelliklerini gbz onune
alan Bartin Belediyesi, mevcut kahvehaneleri “islah etmeyi” ve “ts-
laht” olanakstz olanaklart da kapatmayt kararlagtirmistir. Kapatil-
mast kararlastirilan kahvehaneler, kiiciik olanlardir. Projede belirtil-
digine gore, sadece halkin dinlenmesine elverisli, “medeni, sthhi
sartlara uygun, biiyiik gazino ve kiraathanelerin” kullanimlarina zin

verilecektir (Bartn, 10.4.1935).

3. “Asri Kabvehaneler” Projesi Uzerine Gériisler

Icisleri Bakanligr'nin, kalivehaneleri “islah etme” diistincesinin
ac1ga gilgnasmdan sonra basindaki kose yazarlar1 da konuya iligkin
g.éL"iiJslermi yazmaya basladi. Bakanligin kararini genellikle destekle-
yici bir tondaki bu gorusler, mahalle kahvehanelerine karsi geﬂel‘
hl'de olumsuz icerikteydi. “Oz Tiirkce” adli yorum késesinin baslig!
bile bu konuda yeterli tahmin yapmaya olanak vermektedir: “Kah-
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velerimizi Behemehal Azaltmaliyiz” (5P, 22.2.1935). Yorumda, her
buyik kentte, “yerh}fe, .‘r"f‘bf"’,‘c.‘}’_ﬂ» yuzimaz kizarmadan gosterebi-
Jecegimiz ornek gazlr_m!arm Ig1_§ler1 Bakanli$ tarafindan actlmala-
anin tasarlandif belirtilmektedir. [<ahvehaneler, “yeni Turkiye’ye
yetler olmaktan” ctkmig, “birtakim issizlerin, aksama kadar
ravla, iskambil atmak ve bosuna cene ¢almak igin toplandiklar:”
yesler olmustur. Bu yizden yapimast gereken ik sey, “sokak ara-
Jarina dagtlan kiiciik kahve ocaklarina ¢eki-dizen vermek”tir. Kah-
vehane saytlarinm azalulmasint iceren “ceki-diizen verme”nin yon-
temi 1s€, hiikiimetin miidahalesine gerek kalmadan kahvehane sayi-
kahvehane sahiplerinin kendilerinin azaltmasi olarak dile ge-

yaragit

Jarint,
tirilmistir:
Kahveciler, aralarinda toplanarak bu isi kendileri yaparsa iyi edes-
ler. Yirmi ciiritk cartk ve kotil kahve yerine, bitkag mahalle icin
bir tek kahve birakmak, herkese yeter. Cunki bu kadar cok kah-
veyi, halkin yartst igsiz kalsa, yine gecindiremezler (SP, 22.2.1935).

imzasiz yaymnlanan yukaridaki yoruma gre, kahvehanelerin mo-
dernlegtirilmesi projesine yiiklenilen anlam, KC’nin goriisleriyle ay-
nudir. Icisleri Bakanligt belediyelere modern kahvehaneler inga et-
tirmeli, bunlar1 goren mahalle kahvehanelerinin sahipleri goniilli
olarak kendi aralarinda birlesip 6tnek kahvehanelere benzer kahve-
haneler kurmalidir. Béylece hem modern kahvehaneler olusacak,
hem de mahalle kahvehanelerinin sayilart azalacaktr.

Kahvehanelerin modernlestirilmesi projesine destek verenler-
den Hikmet Feridun ise, konuya iliskin yaptg1 “Kahvehanelerin
Islaht” basliklt yorumunda, Icisleri Bakanlg'nin kahvehanelerin
modernlestirmesi kararint alkigladigint yazdt. Feridun’a gore kahve-
hanelerde “giiriilti”, “iskambil, tavla ve dedikodudan” baska bir sey
yoktu. Kahvehanelerin “islah edilmesi” sayesinde bu mekanlart kulla-
nanlarn bedensel ve zihinsel sagligi korunabilecekt (A&yaz, 22.3.1935).
Feridun, bu yazisindan dért ay sonra Istanbul’daki kahvehaneler
uzerine yazdift daha genis caplt bir incelemesinde, bir dereceye ka-
dar konuya daha temkinli yaklastt ve bu mekanlara yonelik proje-
nin “giirilti, tavla, iskambil”, “kahvehanelerde dilenciler, cigekci-
ler” ve “diger seyyar satictlarn” ticari etkinliklerinin onlenmesi gibi
noktalara odaklanmas: gerektigini savundu. Feridun, kahvehanele-

rin olumlu &zelliklerini, bu mekanlarin haberlesme merkezleri ola-

rak i§lernesi olarak S‘Elydl. Buna gére, bazt kn:aathanelerin tavanla-
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rinda duvara asth bir telin arasina sikistirilan mektuplar, dogruds,
bu mekénlart kullananlara yonelikti: “....kiraathanesinde kardegim
bay Mustafa”, . kiraathanesinde oglum bay Naciye”. Feridun?,
gore, kahvehaneler, bu'yonleriyle “posta istasyon”latinin islevlerin;
omuzlarina almist. Mektuplarin yanindaki kara tahta ve tebesir ise
kahvehaneleri kullananlarin haberlerini birakmalarina yardimci 01_,
maktaydt: “Kardesim Cemal. Geldim. Seni bekledim. Simdi tapu daj.
resine gidiyorum. Ilami ctkaracagiz. Beklerim” ve “Bay Fuad, Sam,.
sun’dan emanetiniz geldi. Képriibast'nda emanetci Sultanaya birak.
tim. Marka garson Sikri’dedir. Emaneti alabilirsiniz” seklindeki
lletiler, kara tahtada yaziliyd: (Aksarm, 7.8.1935).

Erciiment Ekrem Talu ise, “Asri Kahvehaneler” baslikli kose

yazisinda, hiikkiimetin kahvehaneleri “asrilestirmesi” projesine yo-
nelik tam destek verdi:

Ankara'dan, Istanbul gazetelerine telefonla gelen bir haber, kah-
vehanelerin sslah edilecegini mijjdeliyor: ilkin, Ankara, Istanbul ve
Izmir gibi biyiik sehirlerde birer drneklik kahvehaneler yaptlacak-
mis. Bundan baska, mahalle aralarindaki kiguk kahvehanelerin de
birleserek, kahvehane sayisiun azalmast, buna karsilik, kalacak kah-
vehanelerin daha temiz bir hale gelmesi icin tedbirler alinacakmys,
Gayet dogru, son derecede hakl bir fikir! O kadar dogru ki, insan
simdiye kadar, bu fikrin neden hatira gelmedigine sastyor (SP,
23.2.1935).

Her seyin yenilestigi, evlerin, odalarnin désemelerinin “asr ve
kubik oldugu”, mezatliklarin bile “asti” olmastna karar verildigi bir
donemde kahvehanelerin mahalle aralarinda eski ve sayilari bilene-
meyecek kadar ¢ok olmasinin sikiyet edildigi yazida, kahvehane-
lerdeki “asrilesme” calismalarinin hem kahvehanelerin sayilarinin
azaltilmasi, hem de onlarin denetim altina alinip “islah edilmeleti”
tizerine odaklanilmasi zorunlulugu savunuldu. Kahvehanelerin sa-
yilart azaltdmali ve “daractk kiciik dikkanlar” olmalarina izin ve-
rilmemeliydi (5P, 23.2.1935).

“Asti Kahvehaneler” igin 6rnek altnacak modeller, yapilan tar-
tigmalara gore Orta Avrupa sehirlerinden alinmaliydi. Gercekte, on-
ceki bélimde gorildugi tizere, Orta Avrupa sehirleri ve dzellikle
Viyana kahvehanelerine hayranlik imparatorlufun son ylllnrmdﬂ
Namik Kemal, M. Akif Ersoy gibi aydinlar arasinda da egemen bir
anlayisti. Ne var ki, bu konuda upki Impnratorlugun son yillatin-
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Idugu gibi Cumbhutiyet aydinlart arasinda de ortak bir

dakilerde o
anlavts yoktu. Bazi aydmlar hem kahvehanelerin astilesmesine, hem de
saytlarinin azalulmasina destek verirken, digerlert —bu anlayist sa-

yunan aydin gorislert kendi icinde tutarlt olmasa da— olusturulacak
kahvehane modelinin Avrupa’dan degil, kendi tarthimizden alina-
cak bir sentez yaratilmasi gerekliligini vurguladi* Yoéntem ve ayrin-
ular konusunda gorus farkliliklar1 olsa da ortak olan nokta, kahve-
hanelerin “asrilestirilmesi”ydi. .
Kahvehane modelinin modetn olmastna inanmakla birlikte, gec-
misle sentezlenmesinin 6nemini vurgulayanlar, Tiirkiye’deki kahve-
haneleri hem yermek, hem de gegmisteki kahvehanelere nostaljik
bir bakis sergilemek gibi celiskili goriisler ortaya koymaktaydi. On-
lara gore, kahvehane, Osmanl’dan Avtupa’ya gitmisti ve esas ola-
rak “bize ait” olan bir kurumdu. Bu ylizden, Bati tlkelerindeki kah-
vehaneler oldugu gibi taklit edilmemels, Osmanli’daki kahvehane
modelinden yararlanimaliydi. Gazetelerde kahvehanelere yonelik
cok az olumlu haber ve goruge yer verilmesine ragmen, bu mekan-
larin islevlerine yonelik tartigmalar ortaya atildiginda bu anlayss da-
ha 6n plana ¢tkartlmakta, kahvehanelerin Ttrkiye’de edebiyat ve
edebiyatcilar agtsindan onemleri ve gérece 6zerklikleri tizerine vur-
gular yaptlmaktaydt.” ' .
Kahvehanelere yonelik celiskili bakis acist yaztlarin yantsira eylem-
lere de yanstdi. Kahvehanelere yonelik olumsuz baksslarini ve onlatin
denetim altina alinmast gerektigini yazanlar kahvehaneleri kullanmak-
taydt. SPnin koge yazarlarindan Ekrem Talu'nun 23 Subat 1935’teki
bir yazist, onun mahalle kahvehanesi miidavimi olmasa bile kiraatha-
nelerde bulundugunu gostermektedir. Yazarin kahvehanelere, ozellikle

mahalle kahvehatielerine karst baksst ise olumsuzdur:
\

4 Imzastz bir yazida bu goriy soyle dile getirildi: “ benim fikrimee, bizim kahvehane
Benegini bagka yerden almamiz dogru olamaz. Bunu Avrupaldar degil, kenar Avrupa-
lar hatta yukart ve agadt Amerikaldar duyarlarsa bizt ayiplarlar. Ciinkii herkes bilir ki
biitiin diinya kahveyi de, kahvchaneyi de bizden ogrenmigtic” (SP, 23.2.1935).

Bir yazida goyle denilmckteydt: «|'evfik likret ... omriinde mahalle kahvesine hig git-
memis ise, sairiginde oldugu gibi, yasamasinda da miistesna idi demck olur. Ciinki
mahalle kahvesi olsun yahut “keraathane” dedigimiz daha viiksck kahvehaneler ol-
sun, kahve icilen yerlerin bizim Imynnmlzda biiviik chemmiyetleri vardir. Cocuk iken,
biraz biiyiiytp, de, bir kahvchaneye - yalniz bagmtza yahut arkadaslarmizla giderck,
soyle bir oturmaya ne kadar heves etmis oldugunuz clbette hatidlarsingz. Clinki ken-
di kendine yahut arkadaglarla kahvehancye gidcbilmck adeta bir serbestlik alame-

tidis” (SP, 23.2.1935).

o
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Mahalle kahvesine gitmeseniz bile, siiphesiz bircok vakitlerinizi ki
raathanelerde gecirmigsinizdir. Yorulursunuz, bir kiraathaneye girers;.
niz. Binisiyle bulugmak istersiniz, bir kiraathanede bulusmak icin s,
lestrsiniz. Hele bavanlar da biiyik kahvehanelere serbestce gidely]-
diklerinden beri kahvehanelerin kiymeti ne kadar artt. Gecenlerde
Bursa'ya gittigim vakit bana en ziyade sena ettikleni yer, giizel bir map.
zaraya karst bir set tizerinde, bayanlarin gokea gittiklen bir kahvehage
olmustur. Bizim icadimiz olan ve hayatimtzda biiyiik yer tutan kahve.
haneled 1slah etmenin yolunu bulmak da yine bize diser.

“Asti Kahvehaneler” énerisine ilk tepki Yeni Kirgglwdan (YK)
geldi. “Asri Kahvehane!” baglikli imzasiz yazida, diinyanin her ye-
rinde kahvehane oldugu, Paris’teki ve Viyana’daki kahvehanelerde
tipkt Tirkiye’de oldugu gibi sohbet edildigi, dinlenildi, eglenildigj,
dolaytsiyla Bat kahvehaneleriyle Tiirk kahvehaneleri arasmda by
noktada herhangi bir aynilik olmad; vurgulanmaktaydi. Modern
kahvehaneler projesinde asil amag, kahvehaneleri birer Okuma
Odastna donistiirmekti. Bu nedenle, hitkiimetin kahvehane sahip-
lerine gazete ve kitap aldirmaya calismast konusunda yardim etmesi
yeterliydi. Tiirkiye’de Avrupa’daki kahvehanelere benzer mekinlar
yaratmanin gerefi yoktu (YK, 23.3.1935). .4ksan’dan “Aksamcr”
kosesinde imzasiz “Asri Kahvehaneler” baslikli yazt ise modemn
olsun, geleneksel olsun kahvehane gibi bir mekdnn Lereksizligi konusu-
nu isledi. Yaziya gore, mahalle kahvehaneleri Doguwnun geriligini
temsil eden, artik ilevlerini yitiren mekanlardi. Bu nedenle yeni
tipte kahvehaneler bile kurmak gereksiz bir ¢abaydi. Ister eski, ister
yeni tipte kahvehaneler yaratmak, bosa emek, kaynak ve enerji hat-
camaktt. Kisaca, Nahid Sirrenin Ulkszde (1940b:239-243) Kirsehir’
de aradig1 “en serefli kahvehane” olarak niteledigi “kiraathane”
seklinde biiyik ve Avrupa’daki 6rneklerine benzeyenler dahil her
ne tirde olursa olsun kahvehaneler olusturmaya yénelik girigimle-
re, bu mekinlarin gereksizligi noktasindan hareketle karst ctkildi,
Yazinin mahalle kahvehaneler elestirisi {izerinde kurgulanmast, ger-
¢ekte karst cikidan kahvehane tiiriiniin mahalle kahvehaneleri oldu-
gunu gostermektedir. Mahalle kahvehanesi, bir toplumsal kurum
olarak eskiden dnemli bir isleve sahip olmasina ragmen, yaziya go-
re, “buglinkii hayat ondaki bu ictimai mahiyeti silip siipiirmiistir”.
Dolayistyla yazidaki elestiriler mahalle kahvehanelerine geldiginde
artmis ve mahalle kahvehanelerinin modern diinyada artik yerinin
olmadigs sik stk vurgulanmustr:
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Mahalle kahvesi bugiin bir viicudda vazj
gibi ortadan kalkmaya mahkam bir miess
rak Nisantast ve Macka tara flarina, Harbiye ve Taksim cthetlerine
dogru yiirliyiniz. Burast mahalle degil koca bir sehir genisliginde
kag tane kahve gériirstiniiz? Belki dikkanlanin toplu olduéu nok-
talarda hamal ve saire gibt bekar kiiciik esnafin devam ettigi bir-
ka¢ dar ditkkina tesadiif edetsiniz. Bunlarin yerinde temiz dosen-
mis, her tirli gazeteleri ve mecmualan getirtmis, bilardo salonlan
yapmis ve dort bes asti kahvehane distininiz. Acaba? Gunka git-
meyecegiz. Bir Viyanal i¢in kahvehane belki bir thtiyactir, fakat
biz goktan eski mahalle kahvehanelerine arkamizi cevirdik ve yeni
kiraathaneler ihtiyacint da duymadik. Onun icin, yuksek ve hayirl
bir niyet ile sarfedilecek kiymetli emeklerin bosa gitmesinden kor-
kuyorumS (Aksam, 27.3.1935)

fesi kalmamis uzuvlar
esedir. Sisli'den baslaya-

Ankara, istanbul, Izmir sehitlerini kapsayan projenin giindeme (
getirilmesinden yaklasik bir buguk ay sonra kahvehanelerin “islah '
edilmesi ve 1slah edi]rnesi mumkin olmayanlarin kapatilmast”na yo-
nelik Bartin Belediyesi’nin girisimlerini destekleyen I. Cemal Alig <
de yukaridaki sdylemin benzerini paylast. Bartss’da “Iyi bir karar”
baglikli yazisinda gorislerini dile getiren Alis’e gore, “Peykeli, min-
derli kahveler, Sarkin uyusukluk caglarinin birer yasaticisidirlar. Bu-
gunki yolumuz ise canlilik ve hareket yoludur. Geriligi, hareketsiz-
lifi hatirlanan her sey bizim icin zararlidir. Pineklemek devti cok
geride kalmustir” (Barzn, 10.4.1935). Konya’da yayimlanan Babalk'ta
gorUslerini dile getiren Cemal M. Kaynak’a gére ise kahvehaneler,
“gegen binlerce yilin tesirini pek az gdsterdigi kétii medeniyetlerin
yadigarlar1” olarak “bu giinde ayni ananesini bozmadan” aramizda
yasamaktaydi (Babalk, 28.2.1935). Kaynak’a gore, Konya’da bile
insanlarin bir araya gelip konusacagi toplant: yerlerinin hemen hic
olmamasi nedeniyle kahvehaneler, sadece issizletin degil, memur,
ogretmen, demirci, kunduract, bakkal herkesin kullandigt mgkﬁncﬁ.
Dolay1s1yla kahvehaneleri kullanmak, gercekte “bir mecburiyetti”.

¢ Yazida mahalle kahvehanclerine yonelik baska elegtiriler de yénclinlr.ni;‘nr. Buna gore,
mahalle kahvehaneleri eski tarihsel varligun kaybetmigtir. Sézgelimi, “_ak_,s‘am ezanm-
dan 6nce eve déndiikten sonra clbisclerini ¢ikartip, bir entan ve lizerne hlr‘ka takip
mahalle kahvesine” giden kigt kalmamigttr. Yine, ak;;fam ycmegp%u yer yemez “sem fe-
nerini yakarak tipts tipty mahalle kahvesine gkan” ‘l:'n}lselcr tarihe kan,c.mlim"‘. \_’_'amya
gore, geemiste, bir mahalle kuliibi olugturabilecck “agi ba_;‘!l kahvelerden”, kl.ilhaﬂ-
beyilerine mahsus kahvelere” kadar gesitli mahalle ka}wclen buh'mnmkmydl. Bir ma-
halle kahvesi, “mahallenin ve biitiin mahalle kahveled koca schrin hayatnda vakdyle

bir rol oynardr” (Akgsam, 21.3.1935).
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.BL_munla birlikte, bu zorunluluk, kahvehane sahipler tarafind,

Isusmar edilmekte ve bedensel sagliga zararlt olacak kiiciik kalwéh‘;f
nle.lcr agmaya devam etmekteydiler. Belediyenin kahvehanelerj “tef.
tisi v.c_mhhi kontrold” hemen hi¢ olmadigindan mahalle kahveh,.
neleri icin yapilan elestirilerin aynist kiraathaneler icin de gecetliyd;

Kaynak, bu nedenle Proje’nin ilk uygulanacagy iller aramncfa Kon-
ya'nin da yer almast gerektigini belirtti. Bsylece, Konya'da kahvehage.
leri kullanmak zorunda kalan “miinevver bir kitle”, kahvehane
hayatundan “kurtarilmis” olacakn (Babalik, 28.2.1935). Bu yillard,
Mersin’dt_a yaytmlanmakta olan Ege Halk gazetesinde R.T. imzaly
“Kahve Thtiyact” baslikli yaztda da “simdiye kadar buna benges-
toplant: ve eglence yerlerimiz yenilige dogru hayli degsiklikler gos-
terdigi halde kahvecilik islerinin bir parca tekamiil edememesini esef.
le zikredebiliriz” (Ege Halk, 28.2.1935) denilmesi, bu mekanlarin

ulusal gazeteler yaninda yerel gazetelerde bile ilertlik-gerilik ekse-
ninde tartismalarin nesnesi olduklarinin bir baska kanitins gosteri-
yordu. Yazida 6zellikle mahalle kahvehanelerine yonelik elestiriler
yoneltlmesine ragmen, kiraathanelerin biraz daha biiyiik olmast di-
sinda, mahalle kahvehanelerinden hicbir farkinin kalmadigt belirtil-
mistl. Sonugta, Konya’da modetn kahvehane olusturulmasina ilis-
kin istegin benzeri, Mersin icin de talep edilmisti:

Binaenaleyh gerek iktisadi gerek i¢timai hayat: yiiksek gorilen ve
Cukurova’nin yegane sayfiyesi olan guizel Mersinimizde de mo-
dern bir catiya ihtiya¢ hissedildigini nazan itibara alarak mahrum
kalinmamast temennisiyle belediyemiz tarafindan halkin seve seve
vakit gecirmesini temin eden yazlik bahgesi gibi bir de kislk asri
kahvesini gérmek serefine ermek isteriz (Ege Halk, 28.2.1935).

C. S. imzali yazida ise, sadece Mersin’de degil, Trkiye’nin her
yerinde kahvehanelerin ve bu mekinlar kullananlarin gok fazla ol
dugu, halkin kitiphanelerden ziyade bu mekanlara gittigi, konfe
rans salonlarinda son derece az dinleyiciye rastlanirken, kahvehan.e-
lerin “salgin bir hastalik” gibi herkesin mekant haline geldigi belir-
tildi. Yaztya gore, kahvehaneler, “her tirlii fenaliin butin tohufn-
larint” atan ve yayginlastiran bir tir “nesir vasitasi”ydt Geyveye
bagli Akhisar kasabasinda bile 48 kahvehanenin bulunmqsi,"}’ﬂm}-’ff
gore, konunun ne derece 6nemli olduguna isaret eden bir ornekt
(Fge Halk, 28.2.1935).

i aite s (sl ¢ bir
Modern kahvehaneler olusturulmast strekliligini yitrmems
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rartisma olarak varligint sirdirdii ve 1935 yilinin Nisan ayinda hi-
kiimet modern kahvchaneler olusturulmastm tekrar giindeme ge-
drdi: Tki «Agri Kahvehane” 1935 yazinda acilacakt (SP, 1.4.1935).
Yaz ayinda bu tipte kahvehaneler olusturulmadi, bununla birlikte,
tartisma, iistelik kahvehane mekani yanina “asrilestirilecek” mekan-
Jar olarak lokanta ve berberler konularak yeniden canlandirildi. Bu
distiinceler, sayilan bu mekanlart modernlestirmek amaciyla gerekli
incelemeleri yapmak uzere Viyana’ya giden heyetin raporundan ba-
sina yansidt. Habere gore, heyet, Viyana’da hamamlardan baglaya-
cak en kiiciik mahalle kahvehanesine kadar her yeri gezmis, incele-
meler yapmisti. Buna gore, hem kahvehaneler modernlestirilmeli
hem de kahvehanelerdeki ve difer mekanlardaki garsonlara yabanct
dil 6grenme zorunlulugu getirilmeltydi (SP, 10.6.1935).

Temmuz sonlarindaki bir habere gore, kahvehanelerin modern- e
lestirilmest ve “faydalt bir miiessese haline getirilmesi’ni incelemek
{izere Eylil’den sonra Icisleri Bakanlig1 binyesinde bir komisyo-
nun toplanaca@t vurgulandt. Proje’nin gerceklestirilmesinde dogru- G
dan siyasal iktidardan ziyade KC’nin etkin gérev olmasinin daha
uygun oldugu belirtildi. KC, bu tarihe kadar Bakanlik’a bu konuda
bir rapor sunmaliydi (SP, 28.7.1935). Ongoriildugi uzere Cemuyet, _
raporunu sundu. Raporda, Cemiyet’in Avrupa’daki benzerleri gibi (
modern kahvehaneler acmak icin faaliyete gectigi, Cemiyet’in tye-
leri arasinda kooperatif biciminde topluluklar yapilmasina calisildigt
belirtildi. Ne var ki, girisim bagaristzlikla sonuclanmist. Nedeni,
yetetli “sermaye bulunmamast” olarak gosterildi. KC, gesitli kahve-
hane sahipleriyle temasa gegmis, ancak, hic birisi “sonu ne olacagt
kestirilemeyen bir ise girmek istemedigi’ni vurgulamusti. Kahveha-
ne sahipleti, projeye ekonomik gerekgelerle karst ¢tkmusti. Rapora
yanstyan goriise gore, “asti bir kahvehane acmak icin en az on, on
bes bin lira” gerckmesine ragmen, kahvecilik isleri azalmist (Ak-
sam, 12.9.1935).

Oysa kahvehanelere olan talebin diismesi nedeniyle yeterl ser-
mayeye sahip olunamadigt bicimindeki gerekcenin gercegin gori-
niir yizii oldugu, bundan sadece tic yu once, 1932’de .Akyam’daki
“Kahvecilik Giiniin En Cok Kar Getiren Saniatidir” basliklt bir in-
celeme yazisindan anlagilabilir. Yaztya gore kahvehaneler, sabah ve
aksamlar1, cuma ve tatil glinler “fevkalade” kalabaliktir. Talepteki
fazlallk bu mekanlara yenilerinin eklenmesini hizlandirmaktadir.

Kahvehane sahipleri bu ticari etkinlikten yart yartya kar elde etmek-
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tedir (8.9.1932). sl neden, gerek KC’nin gerekse kahvehape .
hiplerinin projeye, kendi ekonomik cikarlar gerei kars ¢tkmaggy

B. Projenin Yeni Versiyonu

Kahvehaneler konusundaki arayislara destek gelmemesi, Siyasa]
iktidart konunun icine daha fazla cekmeye bagladt. Ulysta yayinla.
nan bir inceleme yazis1, kahvehanelerin birer “halk mektebi” halipe
getirilmesini istemekteydi. Yazi, ayni zamanda kahvehanelere
lik Cumhuriyet dénemindeki elestirilerin ve onlar1 denetleme
lerinin temelinde yatan nedenleri gormek agisindan 6nemlidir:

yOne-
istek-

Kahveleri devletlestirmeliyiz... Bundan tabii ne olabilir? Bir jq),.
lap kendi sartlarini ve doktrinlerini halkta (ahlak) haline getirme},
savasindadir. O inkilap, halkin yuzyillardan beri kendi arzu ve i
tegiyle toplandigt ve oradan aldigs fikirler maseri [ortaklasa] haya.
tin tanzim ettigi bir yeri ihmal edemez... Diinkii hayata gore ha.
ztrlanan ve bugiiniin devrimci havasma intibak edemeyen kahve.

lerimizde esaslt ve giiniin istegine uygun yenilikler yaptlincaya ka-
dar bu telakki devam edecektir. Bu yeniligi de ancak bizde her sosyal

inkilapta oldugu gibi devletin ele almas ve her giin yurttaglarin

- hayatindan saatler alan kahvelerin birer (halk mektebi) haline ge-
tirilmesi lazimdir (Ulus, 25.12.1935).

Yaziya gore kahvehanelere yonelik elestirilerin beslendigi ilk
neden, “diin” ve “bugiin” arasinda yapian aytimdir. Yeni devlet ile
eskisi arasinda keskin bir kopus yasandigina iliskin bu goris, kahve-
haneleri “diine” ait kurumlar olarak gormektedir. Kahvehanelerin “bu-
gin”e ayak uydurmalarins saglamak ise devletin gorevidir. Kahve-
hanelere y6nelik ikinci elegtiri ise, onlarin yurttaslarin vakitlerini bo-
$a gecirmelerine yol agtiklarna iliskindir. Yurttaslarin “saatlerini ca-
lan” bu mekanlarin, onlara degerli saatler tireten yerl
bilmeleri, kahvehanelerin “halk mektepleri”
leriyle olanaklidir. Oyleyse, devlet, pek cok al
gibi iktidar alanini kahvehaneleri de kapsay
meli, onlar: halkin yararina olacak sekilde
rimlere ayak uyduramamama, yurttasin zamanint calma seklinde
clestirilerle karsilasan kahvehaneler; diizenleme gorevini tistlenmek
isteyen devletin yonelecegi kahvehane modeli, batlilagma ve mo-
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dernlesme cabasma uygun olarak Batt dlkelerinin kahvehaneleri ol-
maltyds.

Gercekte, Bat1 tlkelerindeki kahvehane modeli Tanzimat’tan
itibaren bazi seckinlerin hep giindemindeydi. Ne var ki, 1935’teki
Proje’den sonra tartistlan kahvehane modelinin, 6ncekilerden fark-
lar1 vardi. Oncelikle kahvehane modeli alinirken temellenditilen ge-
rekceler farkliydi. Tanzimat’tan sonra ve Cumhuriyet’ten 6nce Bat
kahvehanelerine hayranlik ve Tirkiye'dekileri yeris “ahlaki” ve
“mimari” Ozellikler —bunu kahvehane icinin donanimi yaninda,
kahvehanenin yeterli saglik kosullarini tastmadigs biciminde genis
bir anlamda ele alabiliriz— baglaminda yapilmist:, Sozgelimi Meh-
met Akif Ersoy, daha dnce kahvehanenin karsisina “cami” ve “evi”
alternatif mekan olarak tasarlarken, Avrupa’daki kahvehanelerin
mimari Ozelliklerinin tstiinliigiint gordikten sonra fikrini degistir-
mis ve onlart Osmanl’daki mahalle kahvehanelerinin karstsina koy-
mustu. Cumhuriyetin ilk yillarinda ise kahvehanelerin temizligi, mi-
mari ozellikleri ve halkin zamanini oldiirmesi gibi gerekeeler yanin-
da, kahvehanelere yoneltilen en temel elestiri, buralarin “Zevrimin
higana” ayak uyduramamahn olarak belirtilmektedir. Hizli, hareketli ‘
bir toplum, ¢agdas bat1 uygarligina ulagmak icin temel bir zorunlu-
luk oldugundan, kahvehane, bu nitelikte bir toplum yaratmaya kar-
st bir engel olarak gorilmektedir. Bu durum ise, nedensellik iliskisi
zincirinde, Bat1 uygarlifina ulasma biciminde tanimhi modernlik
projesine, kahvehanelerin bu haliyle engel olduklarina yonelik bir
anlayisa yol acmustir. Boylece Turkiye’deki kahvehanelerle, Bat’da-
kiler arasinda bir karsitlik kurulmakta; Turkiye’dekilerin ileri tlke-
lerdekilerin diizeyine ulastirtimasi gerektigi savunulmaktadir, Tirki-
ye’deki kahvehanelerin ulagtirlmak istenildigi gelismis tlkelerdeki
ornekler 1se soyle betimlenmektedir:

N

Orada kahve denince haura gelen; istirahat zamanlannda eglenceli
oldugu kadar istifadeli saatler gecinlen; devletin genel siyasasimun te-
‘zahiirlerini, yeni kanunlan, diinya hareketlenni ve cereyanlanini anla-
- tan ve Ogreten, muspet bilgiler veren, kiiltiir seviyesini yiikselten, hii-
lasa i¢ ve dis hadiseleri buytk bir 6zenle takip ederek miisterilerinin
dinlemek, duymak, isitmek ihtiyaglarint karstlayan miiesseselerdir. Bi-
yuk kahvelerde husust okuma salonlart, oyun salonlar1, muzik salon-
lan, konferans salonlars, toplant salonlart vardir. Ve bu (biiytik kah-
ve) diye ayirdigun kahveler insan sayisy yirmi bini gegmeyen kasaba-
ciklarda bile bulunuyor (U, 25.12.1935).
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Geliymis tlkelerdeki kahvehanelerde, yukaridaki anlatima gore
Tirkive’dekilerde bulunmayan bazi 6zellikler stralanmaktadiy. Bunj
lardan ilkj, Avrupa kahvehanelerinin, halka eglence ve zamanyy en
ivi sekilde degerlendirilmesi olanaklaring sunmasidir. Avrupa kah.
vehanelerini kullanan insanlanin, Tirkiye’deki érneklerin
i¢ ve dis olaylari tartistiklar, bilgilendikleri ve cesitli konu
okumalar yaptiklart savunulmaktadir. Avrupa kahvehan
lananlarin, devletin genel siyasetini ve ctkarilan her yen
mekanlarda ogrendikler, ogrendiklerini digerleriyle
kisaca, “mekansal determinizm?”
kahvehanelerinin halkin kiiltiir diizeyini yiikselttigi ileri siiriilmgis.
tur. Avrupa kahvehanelerinin artist olarak saytlan bu unsurlar, iléri
surtlen goriise gore, Tiirk kahvehanelerinde yer almamaktadir.

Ulns'ta kahvehanelerin devletlestirilme gerekceletinin sayildsg;
yaztya gore, Tirkiye’deki kahvehaneler, Avrupa’daki benzerlerinin
tersine, yapilan etkinliklere gore bélimlenmemistir. Avrupa’daki kah.
vehaneler ise, her bir etkinligin ayrt bélmelerden olusan odalarla
gerceklestirildigi mekanlardir. Tiirkiye’deki kahvehanelerin tek bit
salondan olusmast, bu salonda, okuma, dinleme, sohbet, cesitli oyun-
lar oynama, kisaca tiim etkinliklerin topluca gerceklestirilmesi, Tiirk
kahvehanelerinin eksi hanesine yazilmakta ve Avrupa kahvehanele-
rinin Turk kahvehanelerinden tstiin olmasinin bir gerekcesi sayil-
maktadir. Tiirkiye’deki kahvehanelerin geri kalmishginin bir kaniy
olarak sunulan bu gerekcenin daha derinde yatan temellerine ba-
kilmamistir. Oysa Titkiye’deki kahvehanelet, kurulmalarindan bas-
layarak Batidaki Orneklerinin tersine, insanlarin kendilerini diger
toplum kesimlerinden yalitmalarina olanak vermeyecek sekilde insa
edilmistir. Dalia actk bir anlatimla, insanlar, kahvehane icinde yap-
tiklart etkinliklere gére ayr1 bolmelere yerlesmemistir.,

Batt ulkelerindeki kahvehaneler ile Tirkiye’dekiler arasinda,
ikincisinin olumsuzlanmast anlamindaki bu karstlastirmanin sonu-
cu olarak, Turkiye’deki kahvehaneleri Bat iilkelerindekile.rin duzey-
lerine yukseltmek icin devlet, goreve davet edilmektedir. Devlet,
kahvehaneleri, “ahlak” ve “inkilap” bakimindan yaratlt kurumlar
haline getirmelidir. Bu anlamda yapacagy ilk i, kahveha_nelerin dev-
rimin amaglart dogrultusunda donugiimini omuzlay.abllecek ka/nz:e-
ciler yetistirmektir. Kahvecilik, kahvehaneleri devrimci 'a'maglar di(l)g;
rultusunda Orgiitleme islevini yerine getirebilecek kisilere VCL di
bir gorev olmali, “gelisigiizel bir meslek” olmaktan ¢ikartmalidi®

in tersine,
lara iliskin
elerini ky.
1 yasayi, by
paylastiklar,
diyebilecegimiz bir bakisla, By
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Kahvehane, devlet tarafindan, devletin istedigi amaclars gercekles-
drebilecek, halkin eglenmesi ve aydinlanmas i§levin} verine ;;etjr;-
bilecek sekilde diizenlenmelidir. Bu islevler, ancak devlet ve devle-
tin memurlart tarafindan yapulabilir (Ulus, 25.12.1935).
| ,Béylece, ilk olaralj Ismet Inérjﬁ’niin 1930°da “mutedil devletci-
hl_{’. olarak vurguladlgluve 1929 dunya. ekonomik bunaliminn getir-
digi kosullar artnda yikselen devletcilik tartismalarinin, bir kamu-
~ sal thekan olan kahvehaneye uzandig bir evreye ulasilmaktadir. En
basit ifadeyle anlatiirsa, bu evre, “kahvehaneler cievletlestirmeli_
yiz” seklinde 6zetlenebilit. Bir devtim gerceklestirilmis, i devtim
kendi ilkelerini halkta kéklestirme, bir “ahlak” haline getirmek iste-
mektedir. Ilkeleri halkin en ince yasam alanlarina tastmak isteyen ‘
bit devrimin, “halkin yizyillardan beri kendi arzu ve istegiyle top-
landig1 ve oradan aldig: fikirlerle mageri hayatini tanzim ettii bir
yeri thmal” etmesinin diisiinillemeyecegi belirtilmektedir. Halkin g
kendi istegiyle toplandig1 kahvehane gibi bir mekantn aynt zaman-
da halkin beslendigi fikirlerin kaynagi gibi islev gormest, devlet act-
sindan bu mekanlarin 6rgiitsiiz birakilmayacak kadar énemli ku- ‘
rumlar oldugunu gostermektedir. Ulns'taki goriise gore, kahveha-
neler, ancak devlet tarafindan orgiitlenilmesi durumunda devrim
amaclar1 dogrultusuna yonlendirilebileceklerdir. Basin nasil devlet
denetimi altindaysa, radyo yayinlari nasil “inkilap ve ulusun aydin-
latdmasina” yarayacak duruma getirilmeye calisiliyorsa, benzer ¢aba
kahvehaneler konusunda da diisiintilmeliydi. Tiim aydinlatma ve
yayin araclart devletin denetiminde olduguna gore, kahvehanelerin
de devletin denetimine alinmast dogal bir sonuctu. Ileri siiriilen go-
tise gore, kahvehane, bu “telkin ve nesir” araclarindan ¢ok daha
onemli bir yere sahipti. Kahvehaneler, ozelltkle “sosyal hayatin ge-
lismedigi, baska eglence ve zevk yerleri olmayan” yerlerde yurt-
‘taglarin “biricik toplantt yeri” olma 6zelliini korumaktayds. Insan-
lar, haber ve fikirleri buradan almaktaydi. Koylerdeki erkeklerin
“hemen tamamt”, kasabalardakilerin “yuzde sekseni”, kicik ge-
hirlerdekilerin “en agagt yuzde yetmisi”, yazida belirtildifine gore,
her aksam duzenli bir sekilde kahvehaneleri kullanmaktaydt. Bu ka-
dar yogun bir misteri kitlesini ceken mekanlarin, “birer halk mek-
tebi”, “birer ulusal terbiye kurumu” haline getirilmeleri, kisaca
“devletlestirilmeleri” gerekliydi (U, 25.12.1935).

Projenin parti gazetesinde giindeme getirildifi yil olan 1935,
pek cok acidan devletciligin saglamlastirildigs uygulamalara denk
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geldi. Parti-devlet bitinlegmesi bu yll_dz} dﬁgenlenen Parti Kurula.
vt ile pekistirildi ve tek-parti egemenligt k.csm ()].ﬂ.l'.ﬂk. tanindt. Parg,
tim birevleri bir araya getiren orgiit olarak 1deaﬂe§qqld1 (CHP 1935,
25). Benimsenen parti programi sonunda devletcilik, programin en
onemli doktrini olarak ilan edildi, sol, liberal ve sag fikirler redde.-
dilmekle birlikte, ayni1 zamanda her birinden belirli gortsler odiing
alindi. Devlet, ulusal inang ve anlayis sayesinde tim ekonomik ¢y
karlart uyumlastiran bir arac olarak gortldi (Karpat, 1959:395).
Dolayistyla, kahvehanelerin devletlestiriimesi tartismasinin yapildig
yilin devletciligin iyice saglamlagtrildiginin Parti Kurultayi ile bel-
gelendigi yil ile ortiismesinin onemi vardi. Ekonomik anlamda 1932
ylinda belirgin bicin de uygulanmaya baslanan devletcilik ilkesi (Bo-
ratav, 1982:3) sonraki yillarda bu anlamin Gtesine gegti. Devletcilik
-anlayist, 1934 yilinda yiiriirlige konan BBYSP’den ve 1935 yilinda-
ki Parti. Kurultay’ndan sonra yasamin her alanina uzanan bir anla-
ma kavusmaya basladi. Karpat'in deyimiyle, Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan miras alinan devletin “olaganistii gicii” olduguna yénelik
anlayss, “yasamin her alanina midahaleyi” halk egemenlifi ilkesin-
den hareketle “oldukca dogal gordi” (Karpat, 1959:293). Devletci-
lik konusundaki bu anlayss, 1930’larda Kemalist ideolojiyi sistem-
lestirmek isteyen aydinlarca da savunuldu.S Ne var ki, devletcilik
konusundaki vurgulara karsin, bu ilke siyasal iktidar katinda asla,
“kapitalizme alternatif bir sistem olarak diigiinilmedi. Uygularmada
devletcilik, kapitalizmi engelleyen degil, gelistiren bir politika oldu.
Zaman zaman s6z edilen devlet sosyalizminden ise devletci bir
kapitalizm (Alman ve Italyan 6rnegi) anlagilds. 1927°de kabul edilen
Tesvik-i Sanayi Kanunu 1942’ye kadar yirirlitkte kaldi (Avciogly,
1998:448; 463). II. Diinya Savast’nda ctkarilan Milli Korunma Ka-
nunu ise gorintrde koyu bir devletcilige gidildigi disiincesini uyan-
dirsa da Korkut Boratav’a gore, o6zel girisimi besleyici, savasin giic
kosullart icinde onu tesvik edici maddeler icermekteydi (1982:237).
Devletsiligin 6zel bir ticari isletme olan kahvehanelere genisle-
tilmesi ise, 6zel girisimi tesvik edici onlemlerin’ tersine bir egilimi
ifade etmektedir. Bagka bir anlatimla, devletcilifin 6zel girigimi ge-
listirmek bicimindeki uygulamast, kahvehanelere karsi isletilmemis-

¢ Sevket Siireyya Aydemir (1995:451)

. . kendi devletgilik anlayisint ckonomik ve tekntk
faaliyetlerin deviet cliyle planh bir §

ckilde Grgiitlenilmesi yaninda, “kiltiirde, bt
yette ve halk terbiyesinde dc‘vlctgi bir milli yasayiy fikr” olarak dile getirir.
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r, cinki kahvehaneler belirtildigi tzere sadece bir ticari isletme
olarak degil, birer “lellein vasitalar?” olarak anlagimisur. Halkin bes-
lendigi fikitlere kaynaklik eden temel mekanlar olmas; nedeniyle kah-
vehanelerin devletin denetimine alinmasinin gerekli oldugu belirtil-
mistir.’

Kahvehanelerin devletin denetimi altina alinmasina iliskin istek-
lerin belirtildigi bu yazidan iki yil sonra, benzer soylemler Cemal
Kutay tarafindan tekrar dile getirildi. Ona gére, kahvehaneler “bu-
ginkd gert hali” ile hareketli toplumu yafatamazds; bu mekinlar
“yagatict, Ofretici ve yetistirici” niteliklerle donatilmaliydi. “En te-
miz ve insani” amaclar dogrultusunda kurulacak bir dernekten bile
belirli niteliklere sahip olmast istenilirken, aynisinin kahvehaneler
icin s6z konusu olmast son derece dogalds. Tiirk toplumunun “ta-
rihi ve tipik” kurumlart olan kahvehaneler, 6ncelikle yasal mev-
zuatta yeniden orgutlenilmeliydi. Yapilmasi gereken, kahvehaneler-
deki kalabalig1 dagitmadan buralart “halk mektebi”ne, daha dogru-

.su Halkevlerine doniistirmekti. Kahvehanelerin Halkevlerine d-
nistiirilmesini istemek, yazara gére, “evvela bir vazife”, sonra
“hak”ti. Kahvehanelerin Halkevlerine donustirilmeleri sayesinde
“Turkiye on binlerce Halkevine, yepyeni “halk mekteplerine” sahip
olacakti. Kutay’a gore bu gerekliydi, ciinkii kahvehane halkin bes-
lendigi fikirlere, haberlere temel olusturan bir mekand: (Ulns, 2.7.
-1937). Kutay’in goruslerinin benzerlerini Hakki Oney de dile ge-
tirdi. Oney’e gore, Szellikle koylerdeki kahvehaneler, birer “halk
terbiye araclart™ haline sokulmak tizere devlet tarafindan yeniden
orgutlenilmeliydi (1936: 54-57). S. Gezgin ise, Cemal Kutay’in kah-
vehanelerin devletlestirilmesi ve Halkevlerine déniistiiriilmesi éne-
rilerini yaptigt 1937°de, daha kapsamli bir projeyi, tim koy kahve-
hanelerini Orgitleyecek bicimde savundu. Gezgin’e gore Kiiltiir
Bakanlig1, Halkevleri araciligiyla “eldeki kitap, risale ve mecmua-
lart” kéy odalar1 ve kéy kahvehanelerine géndetmeli ve bu amacla

e /)M T, &

71935 parti programuyla birlikte devletgilik anlayismin 8zel girigimi denetlemek gerepi
tizerine daha esash duruldu'{gunu (Boratav, 1982:136) belirtmck gerekir.

8 Iakk: Oncy, Ky Ulksisi isimli Maarif Derleme Midiirliigii yaywnlart arasinda yer alan
eserinde diger halk terbiyesi araclarint soyle saydt: “Schirde bastlan kdy gazetesi ve |
afisi, koyde yapan duvar gazetesi, koyli icin yapilan bagka negriyat, gramofon, rad-
yo, gezgin sinema, kdy kitap dolaby, pezgin kiitiiphane, postalt kiitiphane, gezgin
ziraat, ev idarest, kéy cvi, gezgin tiyatro, Karagoz, kukla, meddah, kéy muallimleri, koy
yetistirmesi bakimindan hazilanmug din kitaplan, kéyli muhabir tegkilatr” (1936: 57).
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biitin kéy odalart ve kahvehanelerinin bir kosesinde kutiphane
kurmnhvd‘i (Kutrun, 19.4. 1937). S

'I'artl;:malardn kéy ve mahalle kahvehane_lql Iugerlniie duruldy,
Her iki kahvehane iizerinde de denetim ve disiplinin saglanmasinin
onemi dile getirildi. Mahalle kahvehaneleri baglaml_n.da bg anlayts,
siyasal iktidarin, tam da kahvehanelerin modetnle_stmlmes: ve dev-
letlestirilmesinin yapildigt siirecin baglangtc yil olan 1935' te (;lk.ar-_
digs bir yayinda “Maballe Kahvesinden Halkevi Kz.'itz'fplaaﬂarz.m! " bigi-
minde ozetlendi. Buna gére Halkevi olan yerlesim yerl.elfmde, Op-
rencilerin derslerini hazirlamasi ve derslerine calismast icin gidebi-
lecekleri en uygun mekin Halkeviydi. Halkevi, genclerin “kahve-
lerden ayak cekmelerine”, “daha faydali ve derli toplu nesriyatla”
tanigmasina imkin saglayacak olanaklar yaratmaltydi. Aynit anlayis
daha genel halk kesimleri icin de belirtildi. Halkevleri olmadig: za-

" manlarda gerek toplanma mekini, gerekse de “en lizumlu” ve “en
faydal?” “nesriyat” ile karsilasmadif belirtilen siradan insanlarin,
Halkevleriyle birlikte bu olanaksizlardan kurtulacagt ileri siiriildi
(CHP 1935b:114). Niksar Halkevi’nin yayim1 Niksarda Ahmet De-
mirel (1937:4-5) “Halkevi ve Genclik” yazisinda benzer goriisleri
dile getirdi. Demuirel’e gore, Tiirk kahvehaneleri hicbir zaman Halk-
evlerinin halkt aydinlatma islevlerini stlenmemisti. Kahvehaneler,
Halkevleri acilincaya kadar halkin biricik toplantt mekanlart olarak
yetlerini almislards; ancak artik halkin yeni toplantt mekanlart Halk-
evleri haline gelmisti. Demirel, Halkevleri ile kahvehaneleri “kah-
velerden dogan bir devrim kalkinma(st) var midir?” sorusuyla dev-
rimcilik baglaminda karstlagtirmaktaydt. Halkevleri, kahvehaneleri
kullanan insanlarin buralardan uzaklagmalarini saglayacak, onlan
daha verimli kilacak, aydinlatacak, efitecek kurumlardt. Kahveha-
nelerde “memleket haberletiyle memleketi, yurdun icindeki ve
disindaki Tirk otoritesini ve &biir acun uluslarnin durumlarint’
saglikli bir sekilde 8grenmek olanaklt degildi,

Kahvehanelerin egitici kurumlar olarak tasartmlanmasi, Nusret
Kemal'in (K&ymen) vurguladit gibi, devletcilik ilkesinin ekonomik
boyutun Stesinde kiiltiirel ve siyasal boyutlariyla iligkiliydi. “Muastr
Medeniyet”, devlet eliyle gerceklestitilmek istenilen bir amac haline
geldiginde, halkin nasil egitilecegi 6nemli bir sorunsal olarak kat-
simiza ctkmakta (1934:28-29) ve kahwvehaneler ile Halkevleri bu
noktada tarttsmalarin merkezinde yer almaktaydi. Tartismalarda kah-
vehaneler olumsuz, Halkevleri olumlu anlamda birbirine katstt me-
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kanlar olarak kurgulanmaktaydi.
Gortldigi gibi, kahvehaneleri devletle
nt bir insan ve toplum yaratmayla diskiliydi. Yaratdmak istenilen
yent insan ve toplum icin kahvehanenin geriyi temsille 6zdeslesti.
rilmest, bu mekanlart devlet tarafindan orgiitlenilecels kurumlai- '1ra
sina sokmaktadir. Bu mekanlar, yaratilmak istenilen yeni insan ve
topluma uygun degildir. KKahvehaneler, iiretic enerjin:in bosa tiike-
tildigt, “inkilabin gerisinde” kalmis kurumlardyy. Yeni toplu}n, can-
L, enerjik, bilgili, rasyonel ve pozitivist dij§ijnce)ri rehber edinen bi.
reylerden olusturulmak istenildigine gore, yapilmas gercken sey,
bu mekanlari istenilen Szelliklere uygun mekanlar haline getirn;.ek,

orgitlemektir. Yaratilacak mekan, yeni toplumun yaratiming kat-
kida bulunacaktir.

stirmeye iliskin istek, ve-

- C. Yeni Yasal Cergeve Arayig1

Kahvehanelerin modernlestirilmesine tliskin tartismalarda by H
mekanlari devlet denetiminde daha orgiitlii ve diizenli h

onlart Avrupa’daki érneklerine dSniistiirme girigimler,
lere iliskin var olan diizenlemelerden hosnut olunmadi
leriydi. Kahvehanelerin devletlestirilmesine iliskin yilso
tismalarda ise, bu mekanlarin, devlet denetimi altina
bir yasal cerceveye ihtiyac oldugu savunulmustu.

Getgekte, kahvehanelere iligkin cesitli diizenlemeler, Pofis VVazi-
Je ve Salahsyeti Kanunn, Hifzesthha Kanunu, Belediyeler Mevzuat: ile za-
man zaman yayinlanan cesitli genelgeler ve talimatlarla saglanmak-
taydi. Baska bir deyisle bu mekénlar, tamamen devletin denetimi
disinda degildi. Bu noktada kahvehaneleri diizenleyen yasal mev-
zuata bakmak, kahvehaneler tizerindeki devlet denetimi ve bu me-
kinlar1 devletlestirme tartismalarinda istenilen yasal cercevenin da-
ha iyi anlagilmasina katkt saglayabilir.

ale getirme,
kahvehane-

ginin isaret-
nundaki tag-
alinmast icin

1. Yasal Cercevede Kabhvebanenin Yeri |

Mevzuata gére kahvehanelerin eglence ve 6zel tiketim ver-
gisine tabi tutuldugu goriilmektedir. K

Cumhuriyet déneminde bu konuda yasal cerceveyi cizen ka-
nunlardan ilki, 13 Subat 1926 tatih ve 737 sayili “eglence ve hususi
istihlak vergisi hakkinda kanun” bashigint tastmaktadir. Yasanin ilk
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maddesinde, kahvehanelerin eglence mekanlan olarak goruldigi, b
rﬂ}arc.l.an alinacak “eglence vergisi’nden anlastlmaktadir.? Yas’anllj-
dordincii maddesinde, eglence ve ozel tiketim vergisi ahnacqi
yerler sintflandirlmaktadr. Buna gore kahvehane, icerisinde ca ‘c1
pastacy, borekei, tatlict gibt yiyecek ve icecek satan §irketler ()Jlazalé
tkinci ve Gglinci sinif olarak antlmaktadir (Diistur, Tertip 3. ¢
8:227).1" Kahvehanelerde alkollii ickiler hizmeti sunulmamas yy.
sada, bu mekanlarin, meyhane, birahane gibi en yiksek verg’i
alindigy birinci sinif eflence mekanlart arasinda stniflanmama
neden olmustur.

737 sayili yasaya 25 Haziran 1927°de bazi eklemeler yapilmustir
(Dristur, Tertip 3, C..8:1007). Yasada yaptlan degisiklikler, kahvehane.
ler de ilgilendirmektedir. Birinci maddede yapilan degisiklik séyledir:

ya-
nin
sina

-.Birinci maddede mezkir olup (adt gecmis) icinde mekulat -
yecek) ve mesrubat istihlak edilmekle (Gretilmekle) beraber mes-
ruban kiiuliye (alkolle) satilmayan miiesseselerdeki saus bedelles
alelumum (genel olarak) otellerin yatak ticretleri ve Maliye ve Maa_’
rif Vekaletlerince terbiyevi hizmetleri kabul edilecek tiyatro, kon-

ser ve cocuk sinemalar1 duhuliyeleri (gitis ticretleri) bu vergiye ta-
bi degildir.

Bu yasa, 1629 sayilt yasanin 13’iinci maddesiyle ‘kaldirilmistr
(Diistur, Tertip 3, C. 19:1674).

1927 yilinda kahvehanelerle ilgili bir baska yasa, “Oyun Ka-
gitlar1 Inhisart Hakkinda Kanun” ismiyle ¢ikmustir. 1118 sayils bu
yasada, cocuklara 6zgii “oyuncak kagitlar” disinda her cesit oyun
kagitlarinin ithal, Gretim ve satistnin devlet tekelinde bulundugu

9 “Birahane, meyhane, kahvchane, lokanta, bar, biife, pastact, dondurmact, cayct, ma-
hallebici (muhallebici), tathict, boreket gibi icinde istihlak edilecek mekulat (yivecek)
ve megrubat satan miiesseseler ile otellerde miisteriden miessescye ait olarak alinan
mebalig (paralar) Gizerinden ve duhuliye (bir yere girmek icin verilen dcret) ile gi-
rilmesi mutad olan (adet olan) tiyatro, sinema, konscr, dans, spor mahaller, bahge,
deniz hamamt gibi yerlerde|n| alman duhuliyelerden (girly iicretlerinden) isbu
kanuna tevfikan (uygun olarak) cglence ve hususi istihlak (6zcl tiketim) vergisi alinir
(Diistur, I'ertip 3, C.8: 226).

Diger stmiflar géyle belirlenmistir: a) Oteller fevkalade, birinci, ikinci, tiginct olmak
iizere dort smif, b) leinde miiskirat (sarhosluk eden seyler) satlan lokantalar fevka-
lade, birinci, ikinci olmak iizere ig sinif,. ¢) Icinde miskirat satlmayan l(.)knntalﬂr
ikinci ve ticiineii olmak tizere ki smif, ¢) Birahancler, meyhancler ve umumlyctlc"dc-
runlamdﬂ_(igcrﬂcrindc) istihlak edilecek mesruban kiliye (alkol ile) satan mucs-
sescler birini, ikinci, iicincii olmak tizere vi¢ sitf (Diistur, C. 8:227).
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belirtilmektedir. Bu tekel, yasaya gore, hiiklimet tarafimdan dogru-
dan veya dolaylt sekilde yurutilebilecektir. Hikimet, oyun kagitlars
izerine tekel resmi ekleyerek —100 kurus— satacak ve bu gelirin
yuzde yetmis besi “Hilaliahmer Cemivetine” (Kizilay) verilecektir.
Uciincii maddede ise, bu tekelin disinda oyun kigid ithal eden,
imal eden ve satanlardan Glimrik Kanunu’nun altmig dt')rdiincii'
maddesine gore, her bir deste icin kararlagtirtlan resim vergisinin
on katinin' ceza olarak alinacag bildinlmektedir. Kagit desteler iize-
rinde tekel idaresinin isaretlerini tasimayan oyun kagitlart kullanan-
lardan deste bastna bes kat daha fazla tekel resmi alinacagi ise ya-

santn besinci maddesinde belirtilmektedir. Yasanin sekizinci mad-

desine gore bitun oyun kagidi saticilars, yasanin yaytnlanmasindan

itibaren otuz gun icinde ellerinde bulunan oyun kagitlarinin miktar,

cins ve degerlerini yazilt olarak tekel idaresine bildirmeye zorun-

ludur (Diistur, Tertip 3, C. 8:901).

1118 saytlt yasa, 17 Ocak 1938 tarihli 3330 sayilt “Oyun aletleri
resmi hakkinda kanun” ile yurirlikten kalkmistir. -Yeni yasa, oyun
kgitlart distndaki oyun aletleri iizerinden alnan vergiyi de diizen-
lemektedir (Diistar, Tertip 3, C. 19:312). Yasanin birinci madde-
sinde, “kuliip, kahvehane ve gazinolarla kir bahgelerinde ve emsali
eplence mahallelerinde bulunan” her bir bilardodan yillik bes lira
ile her bir tavla, dama ve satranc tahtasindan yillik Gg lira vergi
alinacagt yazildir. Yasann ikinci maddesinde ise, birinci maddede
yazih yerleri isletenlerin her yil haziran ayt icinde, bu yerlerdeki res-
me konu olan oyun aletlerinin cinsini ve miktarin gosterir bir be- -
yannameyi makbuz karsilifinda bagli bulunduklart vergi dairesine
vermeye zorunlu olduklatt belirtilmektedir. Maddede, her oyun ale-
ti icin yatirilacak para karsthiginda alinacak levhalarin oyun aletinin
uygun bir yerine yapistirilmasinin zorunlu oldugu bildirilmektedir.
Yasanin 4, 5 ve 6. maddelerinde bu kosullart yerine getirmeyenlere
yonelik cezalar ile defterdar, mal miidiirti, vergi dairest mudurd ve
Lontrol memurlart ile maliye miifettiglerinin bu denetimleri yapma-
ya yetkili olduklart belirtilmektedir. Ote yandan vergt dairest me-
mutlarinin her yil temmuz ay1 icinde bolgeletindeki kahvehane,
kuliip ve gazinolarla, ki bahcelerini dolasarak buralarda bulunan
oyun aletlerinin resminin édenmis olup olmadigint incelemeye ve
bu denetimi yilin degisik samanlarinda da asgari ug defa yapmala-

rimin zorunlu oldugu bildirilmektedir.
3330 sayilt yasanin bir baska dzelligi, daha 6nce Hazine tarafin-
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dan toplanan oyun kagitlarindan alinan resmi belediyeye devretme.
sidir. Yeni resmin Haziran ayindan itibaren belediye tarafindan
tahsiline baslanacagl basina yansimistic (Aksam, 13.3.1938). Hazi.
ran ayinda ise, konuyla ilgili bir baska diizenleme yapilmistr. 1()
Haziran 1938 tarihinde kabul edilen bu dizenleme, “Oyun alet ve
vasttalarindan  belediyelerce ve kéy idarelerince alinacak resim
hakkinda kanun” bagligini tastmaktadir (Ddstur, Terup 3, C.19;
1198). 2934 sayilt bu yasa, 3330 sayilt yasay1 sehirler disindaki yer-
lesim birimlerini kapsayacak sekilde genisletmektedir. Yasanin bj-
rinci maddesinde soyle denilmektedir:

Belediyeler ve kdylerce kendi hudutlan icindeki kuliip, kahve-
hane ve gazinolatla umuma mahsus kir bahgelerinde ve panayir
yerletinde bulunan her bir bilardodan senevi bes ve tavlalarin, da-
ma, satran¢ tahtalarinin ve domino ve tombala takimlarinin her

birinden {ic lira resim alinir.

Dolayistyla, tombala ve domino gibi oyunlar ile panayir yetleri
vergi kapsamina girmektedir. Denetim gorevlerini yliriitecek gorev-
lilerin ise, besinci maddeye gore belediye ve kéy memurlart olacag
yazilidir. Yasanin 13. maddesinde, bu yasayla birlikte, daha Onceki
3330 sayili yasanin yiiriitlikten kaldirildigs bildirilmektedir (Diistur,
Tertip 3, C. 19:1199).

“Oyun Kagitlart Inhisart Kanunu’'nda”™ 1944 ytlinda yeniden bir
degisiklik gindeme gelmistir. Ikinci maddedeki degisiklige gore,
oyun kagitlart “Heyeti Vekilce tayin edilecek bedelle satilacaktr.
Beher destenin maliyet bedeli ile satis bedeli arasindaki fark” ise
“Inhisarlar resmini teskil edecektir.” Bu resim, “yiiz kurugtan agagt
olmayacaktr” (SP, 26.04.1944).

Gériildiigii gibi, 1938’den baslayarak kabul edilen dizenleme-
ler, icerisinde kahvehanelerin de bulundugu isletmeler konusunda
belediyelere daha genis yetkiler vermeye yoneliktir. Nitekim bu
yetkilerini kullanan Istanbul gibi biyitk belediyelerin, kahvehaneler,
ickili ve ickisiz lokantalar, pastaneler, mubhallebiciler ve hamamlartn
snif ve tatifelerini kendilerinin belirledikleri goriilmektedir. 17.5
1944 giin ve 4525/2853 sayth Daimi Enciimen Karart'na gore Is-
tanbul Belediyesi stnirlari icerisindeki mevcut oteller, ickili ve i¢-
kisiz lokantalar, pastaneler, kahvehaneler ve hamamlar gibi ortak
6zelliklere sahip olan isletmelerdeki ticret tarifelerinin o giinki ik-
tisadi sartlara aykirt Szelliklere tagimast dolaytsiyla yeni diizenle-
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meler yapildigt belirtilmektedir. Ilkonomik kogullar yaninda, ticret
tarifele/rini belirlemede de karlgilkl{k .}’ﬂ§ﬂ_ﬂdlg1nm belirtildigi karar-
da. bu nedenlerden dolayi, adi belirtilen Ssletmelerin siniflarinin ve
ah;mcak vergilerin yeniden diizenlenmesinin zorunly oldugu belir-
dlmektedir (IBB, 1944:3; 12).

Belediyelerin, kahvehaneler \izerindeki denetim gorevlerini be-
lirleyen bir dier dizenleme, .“Belediy‘eler Mevzuatr”dir. Yasaya
gbte, “‘umuma actk olan yerlerin temizligine, intizamina bakmak”,
kahvehane ve benzeri herkesin girip ctktift mekanlarin actlts kapa-
nis saatlerinin zabitaca denetlenmesini saglamak, buralara ruhsat-
naJme vermek ve Ucret tarifelerini incelemek ve onaylamak, bu yer-
lerde calisanlarin “ehliyet ve sihhatleri’nin uygun olup olmadigin;
denetlemek gibi gbrevler belediye verilmigtir (Alpay ve Tiirk-
menoglu, 1943: 9).

1934 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu ile 1930 Umumj Hifzi-
sthha Kanunu ise kahvéhaneye gidebileceklerin yas sinirint 18 ola-
rak belirlemistir. !

2. Kabvebaneleri Devletlestirmeye Gtiirecel
Yasal Cerceve o
Kahvehaneler yasal diizenlemeye konu edilmis mekanlardir. Buna
gore, kahvehanelere gitme yast belirlenmis, musterilerin sagliklarina
ve gelirlerine zararlt olabilecek kumar gibi etkinlikler yasaklanmus
ve bu mekanlar vergiye konu olmustur. Yasal cerceve, kahvehane-
lerde yapilacak etkinliklerin ve buralarn halkin sagliga zararl ol-

e

' Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun tgili maddesi séyledir: “Bar, kafesantan ve
meyhanclere, yanlarinda veli ve vasileri olsa bile, on sckiz yagmdan agag kiiciiklerin
girmesini polis meneder” (Resmnt Gazete, 1934, Sayr: 2751). Yasanin gectrdigi degi-
siklik icin Resmi Gazete’nin 3029°uncu saytsina bakilabilir.

24.3.1930 tarihindc kabul edilen 1593 saytlt Umumi [Tifztsthha Kanunu’nun 166’ncq
maddesinde séyle denilmektedir:

“On iki yagindan agagt cocuklarin yanlarinda cbeveyni veya veliler oldugu halde
dahi meyhanclere girmesi ve on scki yastnda agady genglere her nevi ispirtolu icki
verilmesi veya satilmast memnudur (yasaktir)”,

167. maddc ise soyledir:

“On iki yagindan agagt cocuklarn, sinema ve tiyatro ve dans salonu ve bar gibi ma-
hallere getirilmesi ve kabul edilmesi memnudur (vasakuir). Al yastndan yukan olan-
lann giindiiziin terbiyevi veya hususi mahiyette olan sinema veya tiyatrolara getiril-
mesine miisaade olunabilir” (Diistur, Tertip: 3, Cilt: 11:143). Umumi [ Tifzasthha Ka-
aunw’oun gecirdigi degigiklikler igin bkz. Reom Gagere: 19/5/1932, 8. 2102; 19/4/
1934, 5. 2680: 31/3/1941, S. 4772; 20/4/1942, 8. 5137.
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mayacak sekilde 6rgiitlenilmesinin genel sinirlating gizmistir, By,
nunla birlikte, 1935’in sonlarinda siyasal iktidarin kahvehaneler {jze.
rinde daha fazla denetim kurmasina olanak veren bir yasal cerceve
istenmektedir. Ciinkii U/sta belirtilen goriiste de oldugu tizere, ya-
sal cerceve, kahvehaneleri devletlestirmeye gotiirecek ilk ve dnce.
likli adimdir. leri stirtilen goruse gore, “Nasil bir matbuat kany.
nu”, “bir cemiyetler kanunu” varsa, kahvehanelere iliskin de yasy|
bir cerceve olmalidir.

Kahvehanelere iligkin yasal cercevenin bulundugu hatirlanirsy
istenilen seyin, “umuma acik” diger mekan'ar olan, pastane, sine-
ma, tiyatro, bar gibi mekanlart diizenleyen mevzuattan farkll, sade,
kahvehaneleri drgiitlemeye 63gi bir yasamn kabul edilmesi oldugu anlagy-
maktadir. Clinki kahvehaneler bu mekanlardan farkliydi. Kahve-
hane sadece ticari bir eglence mekant olarak algilanamazdi. Hallkin
beslendigi fikirlere kaynaklik etmekteydi ve birer “telkin vasita-
styd1”. Sadece, kahvehanelere 6zgl yapilacak yeni yasal dizenle-
meyle bu konunun altt ¢izilmeliydi. _

Kahvehaneletin devletlestirilmesine gotiirecek yasal duzenleme-
de kumar sayilacak oyunlar oynanmamali'?, her kahvehane gazete
ve “faydali mecmua” bulundurmaya zorunlu kilinmals, “sermayesi
temiz”, saglik kosullarina uygun bir kahvehane agmaya uygun
olmayan, en az orta 6grenimini bitirmemis kisilere kahve acmak iz-
ni verilmemelidir. Daha sonra, “kahve” 1smi degistirilmelidir. Ciin-
kii bu isim, halkin diisincesinde olumsuz bir yer edinmistir. Bu
anlamu silebilmek icin, kahvenin ismini degistirerek, ona, donisti-
rillecegi yeni sekline uygun bir isim bulunmalidir'? (Uls, 29.12.
1935).

IKahvehanelerin devletlestirilmesinde daha sonraki adim, secim-
lerde, ulusal bayramlarda devletin yapilmasini istedigi isler hakkin-
da halki aydinlatmak icin kahvehanelerden yararlanmaktir. Kahve-
haneler, Halkevlerinin birer koy ve mahalle kolu, partinin emi al-

12 Kumar yasak olmakla birlikte, kumar saytlabilecek ovunlact yasaklamak ifadesinden,
kdgt, tavla, domino gibi oyunlardan hangisinin anlagddifn acik degildir. Ancak, bu
tarihten sonraki uygulamalara bakildiginda, bahsedilen oyunun, en gok miigtert
kitlesint cekr@i belirtilen “kagit” oyunlart oldugu anlagilmaktadir.

12 Kullik (1940) dergisindeki imzastz ve bashkstz bir yaztya gire kahvehane isminin
doniigim semast soyledir: Kahvehane ik kuruldugundan ‘Tanzimara kadar “kahve-
hane” olarak antlmugtir. Tanzimat déneminde segkinler, kahvehanenin yeni doniisti-
riilmis bicimine uygun olarak “kiraathane” demislerdir. Cumhuriver doneminde ise
bu mckan, sadece “kahve” olarak antlmugtir. :
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unda halkt hem aydinlatan hem eglendiren biljer kurum haline ge-
tirilmelidir.

[Kahvehanelerin aydinlatma isinde nasil kullanilabilecegine ilis-
kin verilen ornek, buralarin yerli mallarinin wiketilmesinde devlc;,t
rarafindan orgiitlenilmestyle ilgilidir. Devlet, kahvehanelere asilmak
iizere yerli mallarinin tiketilmesini tesvik edecek afisler gonder-
melidir. Kahvehanelerde cay, kahve yetine tGziim ve incir gibi yerli
irunleri satilmasint saglamalidir. Bunun, iki ticli katkist olacaktir.
flki, bu trtnlerin i¢ piyasada tiiketilmesidir. Ikincisi, kahvehaneler-
de tiiketilecek yerli Griinlerin toplumun treticilik niteligine olan et-
kisidir. Ileri suriilen gorise gOre, Uzlm, incir, findik, badem gibi
viicudu gliclendirmesine ragmen ¢ay ve kahve sagliga yararl degil-
dir. Yerli uriinleri tiketmek, bedensel sagliya daha yararlidir. Bu ise
sonucta Ulkedeki tretimi artiracaktir (Ulus, 29.12.1935). Dolayistyla
kahvehanelerde tiketilmesi istenilen yerli Griinlerin bireye ve tlke-
ye saglayabilecegi katkilarin ikisi de sonucta “ekonomik” olmast
noktasinda bnle;:mektedn:

Kisaca kahvehaneler, “dinki yasayts cercevesinden kurtulama-
yan” kurumlar olarak ele alinmakta, “bugilinkii iler1 gidise ayak uy-
durmak” icin bu kurumlarda devletin 6nculiigiinde gerekli diizenle-
melerin yapilmast gerektifi savunulmaktadir. Bu diizenlemeler,
“kahvehanelerin devletlestirilmesi” ve “modernlestiriimesi” kav-
ramlart altina alinmaktadir. Kahvehanelere yonelik bu projenin giin-
deme gelmesinden once ve geldii siralarda acaba bu mekanlart o1-
giitleyici hicbir girisimde bulunulmamis miyd:? Eger bulunulmussa,
proje ile bu érgiitleyici girisimler arasindaki fark neydi? Bu noktada
kahvehanelerin modernlestirilmesi ve devletlestirilmesi baglamin-
daki bu 6nerilerin projeden énceki durumunu incelemek gerekir.

C. Projenin Giindeme Gelmesindén Once
Kahvehaneleri (")rgiitleme

Eldeki veriler, kahvehaneleri devletlestirmeye ve modernlestit-
meye gotirecek adimlarin en onemlilerinden birist olarak goste-
rilen yasql cerceven1n bazi bqkj_mhrdqn daha onceden de uyguhn-
maya baslanildigini gostermektedir. Bunlar, iki baglik altinda ince-

lenebilir:
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1. Kahvehanelerin Tasarruf Haftalarinda Orgiitlenilmes;
2. Kahvehaneleri Ortgiitleyerek Hayata Gecirilen Biy Reff)rm
Programi

L. Kahvebanelerin Tasarruf Haftalarinda Orgiitlenilme;

1930°larda 6zellikle Tasarruf Haftalarinda giindeme gelen kah.
vehanelerde cay, kahve tiiketilmesinin yasaklanip, yerli mals Uriin]e
olan incir, Gziim, findik, pekmez gibi tiriinlerin tiketilmes; istekle.
rinin ekonomik bir temeli vard.!3 Soyle ki, Tiirkiye, ithalatta kisitl,.
malara gidip uyguladigs devletgilik politikasiyla hem ekonomik b,
nalimdan kurtulmaya calsirken, hem de iceride yaptigt sanayj
yatirtmlariyla kalkinmak istiyordu.!* Devletcilik politikass dogrulny.
sunda surduriilen ithalatin kisttlanmast ve sanayilesme gabalarmdan
¢ay ve kahve gibi Tiirkiye’nin tamamen disa bagimbh oldugu iiriip]e,
de etkilendi. Hikiimet, cay ve kahve iizerine harcama vergileri kq.
yarak devletcilik politikasi cercevesinde yurittigi sanayi yatirym],_
rina kaynak bulmaya ugrastt (Tezel, 1994:170). Ayn1 zamand, hi-
kiimet, asagida daha ayrintilt gortlecedi tizere gerek cay ve kahve
uzerine konulan bu vergilerle gerekse de Tasarruf Haftas gibi et
kinliklerle bu tiriinlerin yurt icinde az tiketilmesini saglamaya ca);.
sarak, ithalattaki bagimliligs kirmaya calistt. Tasarruf Haftalarind,
kahvehanelerin éGrgiitlenilmesi bu noktada énem kazandy Hiki-
met, ¢ay ve kahve gibi ithal edilen iiriinlerden ziyade, yurt icinde }
dretilen Urtinlerin kahvehanelerde tilketilmesi icin caba gosterdi.

131929 yilinda baglayan Diinya Ekonomik Buhrant lick ckonomisini etkilemiy, th-
racatta tartm driinlerinin fiyatlarinda diigis, ithal mallarinda ylkselme ve fiyat ar-
tiglart beraberinde yiiksck enflasyon gézlenmistir. Bu durum devleti koruyucu oo-
lemler qalmaya itmigtir. Devlet dis ticarcti diizenlemeye, icte fiyatlan denctlemeye,
gimrik vergilerini artirmaya caligmugtir. 1930°da “Liick Parasiun Kiymetini Koruma
Kanunu cikardmiy, Milli Tktisat ve Tasaccuf Cemiyeti kurulmusg
edilmistir (Sartoglu, 2001:106). Avrica bkz. Kevder (1993)

" Gergekte cay ve kahve gibi liirkiye'de tretilmeyen Griinler tizerine diger pek cok
tirline gore daha yiiksek gimrik vergiled konulmast 19307lar 6ncesine dayanmak-
taydt. Scker, cay, kahve y

, yerlt mali tegvik

amnda tahd ve tahil tiriinlerd ile pamuk ve pamuk tirinlerd
ithalatina ortalama % 13’liikk nominal gimriik vergisi konulmasina ragmen, en biiyik
koruma orant artigt scker, cay, kahve gibi irtinlerde sorildi. Ozellikle cay ve kahve
Tirkiye’de tiretimi s6z konusu olmayan mallardaki nominal oran artiglact hiiki'lmctifl
biitce gelirlerini artirma thtiyacindan kaynaklandi. Ancak hiikiimet, biitceye thr
saglamak icin sadece 1929 éncesindcki giimritk tarifesiyle yetinmedi. Kahve, cay gibt
Tiickiye’de dretilmeyen mallara énemli harcama vergileri koydu. Boylece ithalatin
vergilendirilmesinden énemli artiglar sagladh (Tezel, 1994:165).
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Tirkiye'nin Tasarruf Haftalarinda kahvehaneleri orgiitlemeye
vonelten bir neden kahve ve ¢ay1 tamamen yurt distndan ithal et-
mesiyken, diger neden findik, tiziim, incir gibi yerli Griinlerin diinya
Pjyasalarmdaki satislarinin azalmastyds Siyasal iktidar, sonucta, di-
sartya satist azalan findik, Gztim, incir gibi Grunleri i¢ pazarda tiket-
tirmeye calistt (Akgars, 7.9.1932). Bunlarin yant sira 1932°de yayinlanan
bir genelge, kahvehanelerin Srglitlenilmesine kadar uzanan Tasarruf
Haftalarindaki etkinliklerin ardinda yatan bir ficlincli nedene isaret
eder: hayat pahalliint 6nleme. Genelge incelendiginde siyasal iktidar,
yerli tiriinlerin hemen o yil icinde tiketilmesini istemisti; ¢linki aksi
takdirde elde kalan stoklar hayat pahaliliini artirabilecekti. Hayat pa-
hallis ise siyasal iktidarin (izerinde miicadele edilmesi icin 6nemle dut-
dugu bir konuydu. Bagbakan Ismet Pasa’dan bakanliklara gonderilen
s6z konusu genelgede soyle denilmekteydi:

Iktisat Vekalet’nden alinan bir tezkerede mubhtelif vilayetlerden é
alinan haberlerden ihracat mahsullerimizin dahili siiriimiiniin ¢o-
galtlmasina memleketin hemen her tarafindan calistlmakta ve bu
suretle harici piyasalardaki umumi darlik sebebiyle yiiksek fiyatla

 alica bulamayan mahsullerimizin dahilde kiymetlendirilmesine ug-
ragimakta oldugunun anlaglddii beyan ve guzel tedbire Devlet
muesseselerince de yardim edilmesi temenni edilmektedir. Haki-
katen thracat maddelerimizin dahilde suriimuni artirmak, mahsu-
latin piyasalarda birikerek fiyau tazyit etmesini ve gelecek yila is-
tok (stok) devredilmesinin Oniine ge¢mek suretli en gok mithim
iktisadi faydalart temin edeceginden Ordu, jandarma, hastaneler,
askeri ve diger leyli mektepler ihtiyaglant i¢in bilhassa Gzlim, incir,
findik, zeytin gibi mahsullerimizin miibaaya ve istithlakina ehem-
miyet verilmesine temin buyrulmasini tamimen rica ederim (BCA,

030.10.., Yer No: 166.154..3.)

Tasarruf Haftalary, ithal edilen cay ve kahvenin tasarruf ettirilip,
yurt icinde iiretilen irtnlerin kahvehanelerde daha ¢ok tiiketilme-
sinin tesvik edilmesini kapstyordu. Tasarruf Haftast etkinliklert ara-
_sinda yerli kahve imalati girisimleri bile s6z konusuydu. Hikimet

daha 1932 yilinda, yerli bir sermayedarm incirden kahve uretimini
tesvik etti. Hiikiimet, incirden imal edilen kahve orneklerine Mills

Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti (MITC)'® araciliftyla sahip cikt1 ve k-

15 Milli Tkisat ve ‘l'asarruf Cemiyeti, 18 Aralik 1929’da TBMM Bagkant 'Kazim Paga'nin
(Ozalp) bagkanliginda kuruldu. Cemiyetin kurulusuyla ‘lickiye’de bir tasarruf veyer:
li mallar scferberligi bagladt. Cumhurbagkant Mustafa Kemal Paga, misaficlerine gay
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sunrdaki bir habere gére, MITC, bunlari yutdun her tarafing g5n.
derdi (.4kgam, 30.11.1932). Bundan bir yil sonra saf kahveye inciy
katarak halka satma bicimindeki 6neriyi Iktisat Bakanlig olumy,
karsiladi. Oneriye gore ytlda dort buguk milyon kilo kahve tiiketj].
mest nedeniyle Tiitkiye’nin ugradigy kayip bu sayede azalabilird; (k.
Jam, 4.3.1933). “Incir Kahvesi” bir yl sonra, 1934’te tiretildi ve tiike.
tilmesi icin bastnin haber sayfalarinda ilan ve reklamlar verildi. 16

Bu gelismeler yasanirken siyasal iktidar, kahve ve cayln yur
iginde tiketimini azaltmak amactyla 1930’lu ve 40’ yillar boyunc,
bu iki triiniin ithalatini kismak ve. Tasarruf Haftalarinda bunlary,
yerine yerli tiriinler tiketilmesini tesvik etmek gibi iki tiirlii politiky
izledi.

Kahve ve cay ithalating Kismaya yonelik yasal girisimler 1931
sonlarinda baglatilds, Dunya ekonomik bunaliminin ithalat ve ih.
racat tejimine biyiik darbe vurdugu bu yillarda, kahve ve ca
ithali bundan payint almss, siyasal iktidar bu tirtinlerin ithalini kgt
lamistr. Tthalatin azlit ise bir siire sonra cay ve kahve fiyatlariny,
yﬁksehnesine yol actt. Bir imzasiz yazida, bu nokta, “oldy olacak,
bari disardan kahve, cay gelmesi biisbiitiin yasak edilsin biz de éyle
bilelim ve ¢ay yerine thlamur, kahve yetine de sit ve yahut serbet
icelim” (YK, 2.1.1932) seklinde elestirilmisti. Cay ve kahve fiyatla-
tint artiran bir diger neden, bunlar tizerine konulan vergilerin yiik-
seltilmesiydi (P, 1.3.1931). .

Kahvehanelerde tiiketilen Gay ve kahvenin fiyatlarinin yuksel-
mesi lzerine, fiyatlart normal dizeye ¢ekmek icin degisik coziim
onerileti ve uygulamalari geldi. Cay ve kahve fiyatinin yuksek oldu-
guna yonelik sikayetleri en cok dile getiren derneklerden birisi olan
KCye gore, kahvehanelere dogrudan satty yapilmast yoluyla bunla-
rin fiyatlart ucuzlayabilirdi (SP, 1.3.1931). Ayni tarihte Manisa Bele-
diyes: kahve ve ¢ay fiyatint ucuzlatmak icin fiyatlara dogrudan mii-
dahale etti. Bu ildeki kahvehane sahipleri, belediyenin bir fincan
kahvenin ve caymn iic kuruga satilmasi gerektifine iliskin kararina

ve kahve ikram etme Adetini kaldirrken Bagbakan [smet Paga 19 Aralik’ta kabul
ettifi gazete sahipled ve yazarlanna thlamur tkram etti. Iy Bankast, kurulug ginii olan
25 Aralik’t milli tasarruf giint” ilan et (Yapt Kredi, 2003: 133).

' %10.000.000 KILO INCIR KAIHVESI- her sene Avusturya’da meghur Viyanal
stitli kahve haztrlamak icin sarf cdilir. Siz de bakkalinzdan bir kutu Glorya incir

kahvesi alip 11¢ﬁs ve sthhi siidi kahve kolayca hazirlayabilirsiniz” (Akyam, 18.11.
1934).
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karst cikti ve kahvehanelerini kapatti. YK'da ¢ikan imzastz yaziya

sre Belediye’nin bu sekilde fiyat indirimine gitmesine gerek yoktu
(YK, 13.6.1931). Kahvehane sahiplerine gore ise, kahve ve cayi iic
kurusa satmak kahvehanenin yasamasi icin gereklt maddi temeli
saglamaktan uzakt. Sorun, YK'daki deyimle “kitabina uydurularak”
coziildi. Kahve tc kurusa satilacak, garson hizmeti ve buzlu su
icin ayrica “kirk para” tcret alinacak ve sonugta, kahvehane sahip-
Jeri, fincan basi talep ettikleri bes kurus rakamina ulasacaklards.
Kahvehaneler, boylece kisa stiren bir kapanstan sonra yeniden
acildt (YK, 20.6.1931). Benzer bir miicadele Trabzon Belediyesi ile
il icerisindeki kahvehane sahiplert arasinda yagandi. Belediye, birin- ,
ci stnif kahvehane ve gazino sahiplerinin cay ve kahve fiyatlarini ‘
diistirdi, ancak kahvehane ve gazino sahipleri bir siire sonta bu ki
icecepi eski fiyattan satmaya basladi Belediye’nin uygulamaya yo-
nelik tepkisi kahvehane ve gazino sahiplerine ceza kesmek seklinde
oldu. Kahvehane sahipleri ise buna, kahvehanelerde kahve ve cay
servisi sunmamak seklinde yanit verdi. Bu micadele bit habere go-
re yirmi giin siirmisti (Aksam, 6.9.1932).

Kahvehanelerde icilen kahveyi ucuzlatmaya yonelik belediyele-
rin girisimlerine karsi, kahvehane sahiplerince suyu tcretli yapma
uygulamasi Anadolu’nun bagka bazi kahvehanelerine yayildi An-
cak, tiim belediyeler kahvehanelerdeki bu uygulamaya aynt mesafe-
de durmads. Bazilari, su ticretini yasakladi. Imzastz bir yaztya gbre,
belediyelerin kahvehaneleri, li¢ kurusa kahve satmaya zorunlu kil-
maya yonelik uygulamalan devam ettigi siirece, kahvehane sahiple-
rinin bu sekildeki yontemlere girismesi kaginilmazd: (YK, 30.9.
1931).

Ne var ki, sorun sadece, kahve ve ¢ay fiyatlari konusunda degil-
di. Kahvehanelere ayrilan kontenjanlar da sorun oldu. 1931 sonla-
rinda kahvehane sahiplerinin kontenjanlart artirma talepleri devlet
tarafindan kabul edilmedi!” (Cumburiyet, 25.12.1931). Ancak kahve-
hanelere verilen cay ve kahve kontenjanlart sinils kalsa da kahve
hichir zaman yasaklanmadi, bazt yillar snirlt da kalmakla birlikte

17 1930°un sonlarinda isletme olarak zor durumda bulunan kahvehaneler oldugu su
haberden anlastle: “Kahveciler Reislerint Sectiler, Neler Yapmak Ile Megguller: Kah-
veciler Cemiyetinde vazife taksimi yaptlmuy, reislige-Nurt Bey secilmigtir. Yent heyet

devir almakla mesguldiir. (..) Cemiyet __$unl:1n yapacakeu: 1- 1\1L111F:1(; kahvcctlcrg 15-

20 lira muavenctte (yardimda) bulunmak, 2- Karne mesclesinden kahveeterle

belediye arasindaki ihtilafi halletmek (SP. 27.11.1930).
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¢ ithalat devam etti.!® 3 eall eihal i
kah}[{fl:;l;;li}t;-lafmlarmda kalivehanelerin en etklf'l Qrgufleﬂlldlgl za-
man dilimi, 1932 ile kahvehanelerin modernlestirilmest ve devlet.
legtirilmesi projesinin giindeme geldigi 1935 )-fill.ﬂl'l Arast oldu. 7.
man aralifinin bu sekilde olmasi, asagida belirtilecegt uzere, tesa-
difilikle aciklanamaz. .
1932, 2054 sayilt yasayla hikiimetin cay ve kahve 1’.clha1a.t1nda te-
kel kurma yetkisini elde ettigi yild. Kahvehanelerde tiketilmemes;
veya az titketilmesi icin hakkinda cesithi ks}rarlar, genelgc.el_er ve hatta
yasalar cikartlan cay ve kahve gibi Girinlerin dagitimina iliskin “Cay,
Seker ve IKahve Ithalatinin Bir Elden Idaresi Hakkinda” 2054 sayl
;rasa, 2 Temmuz 1932°de kabul edilmis ve o tarihten II. Diinya Sa-
vas’nin sonuna kadar yirtrlikte kalmugtt. Yasantn gerekcesine ba-
kildiginda, Tiirkiye'ye seker, cay ve kahve ihrag eden ulkelerin Thr-
kiyé’dén ithalatinin cok az oldugundan, bunlazla karsilikls ticari ilis-
kileti gelistirmenin ve takas islemlerini kolaylastirmanin zorunlulu-
gundan bahsedildigi gorilir. Yasa, bu maddelerin ithqlatim ve da-
srtmunt “Inhisarlar idaresi”ne birakmaktadir. Ancak Tktisat Enci-
meni 6zel ithalatcilara hicbir olanak tantmayan bu hiikmu fazla sert
bulmus ve “ayni maksadi ithalatct tacitlerimiz marifetiyle temin
edebilecegine... kanaat hasil oldugu takdirde tiiccart da bu ugurda”
kullanabilmek amaciyla seklinde bir ftkra eklemistir. Yasalagan bu
fikraya gore, tiiccar ithalat degeri kadar mal thrac edebilecek du-
ramda ise, ithalatta bulunmasina izin verilebilecektir (Boratav,
1982:182). Nitekim Brezilya Kahve Sirketi isimli bir anonim sirket
1932°de kurulmus ve Inhisarlar Idaresi yaninda ithalata baslamusty.
Sirket, ithal ettii kadar kahveye kargilik olmak Gzere thracat yap-
mak zorundaydt (Yen: Sabah, 4.11.1939). :
1933 ve 1934, cay ve kahve gibi yurt disindan ithal edilen triin-
ler tizerine yeniden harcama vergileri konuldugu yillardi (Tezel,
1994:170). Bu vergilerin kagmnilmaz sonucu olarak ortaya cikan cay
ve kahve fiyatlarnin artist daha 6nceki yillarda oldugu gibi basinda
elestiri konusu olmaya devam etti. Bursa’da yayinlanan Yen: Fikir'in
ilk sayfasindaki bir sikayet dilekgesinin haber yapildig1 yazida kah-

(.))-aa .dl_;andan_ ithal edilme gerekeesi, Italya gibi bir fagist dlkeyi bu igecegin tike-
tilmesini yasaklamaya gétlirmiisti. Italya, daha [1. Dinva Savast baslamadan énce,
gelid koruma, disartya para akitmama gibi gerckeelerle kahveyi vasaklamigt (YK,
17.5.1939). Ty i
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vehanelerde icilen bir bardak ¢ay ve bir fincan kahvenin fiyatinin
giderck yikselmesine ragmen, 1935’lere gelindiginde siyasal iktida-
fin girisimleri sonucu sekerin titketiciye yansiyan fryatinin duguriile-
bildigi belirtilerek, hukimetten cay ve kahve konusunda benzer gi-
risimler talep edildi. Dilekcede sunlar yaziliydi: “Seker ucuzlad, 30
kurusa indi. Bu inisten ¢ok fayda gorditk. Ancak kahve yerlerinde
ictigimiz kahve ve caymn fiyatt hi¢ degismedi. Bunu hig olmazsa ii¢
kurustan yliz paraya indirmek mimkiindur. Uray baskanliginin dik-
katini cekeriz. S. Yoruk” (Yens Fikir, 13.7.1935).

Verginin artist bir bagka agidan yorumlandifinda, sadece kahve-
hane gibi halkin bir araya geldigi toplanma mekanlarinda degil, ev
gibi 6zel mekanlarda da tiketilen baslica iki 1gecege yurt ici talebin
azaltilmasinin hedeflendifi soylenebilir. Ne var ki, yurt ici talebi ki-
sitlamaya yonelik politika, sadece vergi artistyla yiiritilmemis, Ta-
sarruf Haftalarinda kahvehaneler, bu amacla érgitlenilmisti. Hukii-
met, bu ithal Grtnlere yonelik yurt ici talebi azaltmak, yerlerine
yetli triinleri tiikettirmek amactyla Tasarruf Haftalarinda kahve ve \
cay icmeme kampanyalart diizenledi. Bu kampanyalarda kahveha-
neler, iktidar tarafindan etkin bicimde orgiitlendi.

Siirdiiriilen kampanyalar, MITC énciliigiinde propagandalar'® ve
yasaklamalar seklinde iki boyutta yiiritiildi. Miicadelenin propagan-
da boyutunda, MITC, kahvehane duvarlarina asilmak tzere ilanlar
gondermekte ve basmnda bu konuda halki uyarici 6giitlerde bulun-
maktaydi. Kahvehanelerde ve sokaklarda astlan ilanlarin birisinde
sunlar yaziliydt:

Yetli yemis ye!

Yemis yiyen saglam olur!

Yemis yiyen ge¢ olurl® (Aksam, 7.9.1932).

Propagandalar, sadece ilanlardan ibaret degildi. Hikmet Feri-
dun’un 1932 yilindaki Tasarruf Haftast baslamadan birkag onceki
bir yazisina gore, bu haftada yurdun her yerindeki degisik kahve-
haneler ve kiraathanelerde tasarruf propagandasinin sézli yapilma-

19" Basindaki haber ve yorumlarda halka yénelik bu uyarct ctkinlikler olumlu anlamda

< . . .
“propaganda” olarak nitclenmistir.
2 Daha baska ilanlar da varde: “Iler giin ye bir avug tztim/Uzme beni tiziim {izim/Bu

iiziimler hep siirilsiin/Bagetlann yiizi giilsiin”;“Incir incir ball incie/Dizi dizi altin
incir/Incir yiyen saglam olur/ Aydinhlar ferah olur”; “lindik findik citir ¢itr/Ilem
kan yapar hem ssiir/Kanin yoksa findik ye, sen/Karadeniz olur hep sen (Akgam,

25.11.1932),
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11.1932). Bu karar hayata gecirildi ve
lenen ‘_‘Tasarruf ve Yerli Mallart Haf
talarinda”, sadece meydanlarda ve radyolarda degil kahvehanelerde
de propagandalar yapild (161, 1976:13). Kahvehﬂnelerqe ve kiraat.
hanelerde yapilacak propagandalara 1934’te, tnsarrgﬂa ilgili propa-
ganda plaklarinin kahvehanelerde calinmast eklendt. 1931’de yayn-
lanan bir. talimatnameyle olusturulan Halk Hatipleri Teskilatzndan
(Boliim 5) segilecek 20 kisilik hatip ise, Halkevlerinde, radyoda ve
kahvehanelerde haftayla ilgili konferans vermek tzere gotevlendi-
rildi (Akgam, 23.11.1934).

Kampanyanin ikinci boyutu olan kahvehanelerde cay ve kahve
icilmesi yerine, kuru meyve yenilmesine yonelik uygulama, 17 Ka-
sim 1932°de Akgan’a yanstyan bir habere gore, cay ve kahveyi kah-
vehanelerden yasaklamayt igermemekteydi. MITC, hafta boyunca .
‘cay ve kahve yant sira uztm, incir, findik gibi kuru meyvelerin ti-
ketimini artirmak icin kahvehane sahipleri nezdinde girisimde bu-
lunmustu (Aksam, 17.11.1932). Ertesi giin ¢tkan habere gére ise
MITC’in yerli mallara ragbeti artirma ve kahvecilerin kahvehane-
lerdeki misterilerine tziim, incif, findik gibi kuru meyveler verme-
sini saglamaya galigmasinin zor oldugu; clinka kahvehanelerde cay,
kahve icmenin bir aligkanlk haline geldigi belirtildi. Bu durum
karsisinda kuru meyveleri kahvehanelerde tikettirmenin bagka yol-
lart aranmaliydi. Bulunan yol findik, Gizim, incirden pastalar yapsp
cayla beraber halka vermeyi “temin etmek”d. Bu nedenle yapilmast
gereken, pastacilift gelistirmekti (Akgarz, 18.11.1932). Tasarruf
Haftast’'na girildiginde Icisleri Bakanligrnin yayinladigt bir genelge
ise bu konuda tavizsiz bir politika izlenecegine, uygulamaya iliskin
highir zorlugun kabul edilmeyecegine isaret etti. Genelge dott mad-
deden olusmaktaydi. Uclincii maddesinde, hafta boyunca, izum,
incir, findik, portakal gibi Tiirkiye’de yetisen kuru ve yas §7eirli§lefin
biitiin  kahvehanelerde tiketilmesini saglamak 1¢in gereklt tedbitle-
rin g}mma& istenildi (1kgam, 1.12.1932).

Ongoriilen énlemler yerine getirilmeye caligilds. Konya’da
kin toplu bulundugu yerlerde ve Halkevlerinde konferanslar” verl
mekte (Akjam, 6.12.1932), Kargt kasabasindaki kahvehanelerde $¢
ker kullanddmamaktaydt (A&jam, 6.12.1932). Zonguldak’taki kahve-
hanelerde ve evlerde kahve yerine incir, iiziim ve findik yendmes'
hakkinda MITC tarafindan verilen konferanslar ve yapilan “propt”
gandalar” sonucunda sehirde bu tiriinlerin stiriimi yiizde elli artd

st kararlastirildr (1&g, 23
her yi Aralik aymdﬂ duzen

“hal-
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(Akyam, 8.12.1932). Istanbul’da kahvehane ve gazinolarda tasarruf.
la ilgili hazirlanan el ilanlari dagitilmakta (Aksam, 14.12.1932) Sau -
sun’da kahve ve kiraathanelerde kahve, cay yerine thlamur v g
g € ayran

satlmakta (Aksam, 14.12.1932), Cesme’de kahvehane sahipleri kah-
vehanelerinde tzim, incir, badem, ihlamur vermekteydi‘(,‘q@am
14.12.1932). Yerli iiriin kullanmayla ilgili girisimler camiler ve c o
lara da genislemekteydi (Aksam, 15.12.1932). Malatya’daki kahve-
hanelerde kahve, ‘cay yerine Elazig’da yetisen “Cedele” denilen e
nebattan ve Antep’in “ravak” denilen pekmezinden verﬂmekte ve
bu tir yeniliklerde Ozellikle .Ankara Kiraathanesi énciiliik yapmak- ‘
taydt (Aksam, 21.12.1932). ' é

Kahvehanelett Tasarruf Haftalart boyunca orgiitleme girisimleri
1933’te de aynt sekilde siirdi. Kastamonu’daki kahvehanelerde ve
gazinolarda kahve ve ¢ay yerine elma, armut, tiziim, incir gibi “milli
mahalli” uriinler (Akgam, 7.12.1933), Bitlis’te ise bal, {iziim, incir,
pekmez, ceviz, findik titketilecekti (4ksarm, 15.12.1939). Giresun’daki
sehir ve ilce kahvehanelerindeki miidavimlere cay ve kahve yerine
yerli meyve ve thlamur servisi yapilmaktaydi (YG, 28.12. 1933).
- Bursa kahvehanelerindeki uygulama, sadecé cuma giinleri ve tim
yih kapsamast itibariyle diger illerdeki kahvehaneleri 6rgiitleme et-
kinliklerinden farkli oldu. Cuma ginleri Bursa kahvehanelerindeki
miidavimlerin zorunlu olarak tiiketebilecegi tirtinler sadece tiziim, fin-
dik ve incirdi (Yenz Fikir, 18.12.1933). Bu uygulamalarin yani sira
1932°de oldugu gibi, 1933’de de Tasarruf Haftasr’yla ilgili konfe-
ranslarin verilmesinde hikimetin kullandift mekanlar arasinda kah-
vehaneler yer aldi (Akgam, 15.12.1933).

Styasal 1ktidarin MiTC araciliftyla, Tasarruf Haftast boyunca
kahvehaneleri orglitleme gitisimleri, basindaki bazt haberlere gore,
kahvehaneleri kullananlarca olumlu karslanmust:

Kazamiz (Karacasulu) Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti verdigi bir ka-
rarla bilumum kahve, gazino ve sait mahallerde yabanct mal kul-
lanilmayarak milli mahsuliimiizin sarfedilmesini ve keyif icin o-
nantlan oyunlarda verilen mesrubat ve sairenin behemal muilli
mahsul olmasins temin ve hususun mahallerle evlere de tesmili
kabul edilmistir. Halk, cemiyetin bu kararnt seve seve kabul et-
mis ve o tarihten beri kahve, cay yerine, milli mahsulimiiz sat-
fedilmekte ve bu suretle yabanct olan kahve ve ¢ayin sirumu
giinden gline eskisine nispetle azalulmaktadie (Cumburiyet, 29.1.

1933).
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1934°te ise Ac1payam’n_yeni atanan kaymakam Hikmet Beyiy
tesviki ile “Kahve ve Cay I¢mevenler Cemiyeti” kuruldy, Nedep;
kaymakamin belirttigine gore her vil disariya dért milyon lira cay Ve
kahve parasi gitmesini énlemekti. Kaymakama gore, yerli Urtnlegy,
sadece kahvehanelerde tiketilmesi yeterli degildi, evlerde ve resmy
dairelerde kahve icme ve ikram etme abiskanligt da degismeliyd;. Kay.
makamin énciiliiginde kurulan Cemiyet’e liye 33 kisi “en az bj; ki
styl kandirip kahve ve cay icmekten vazgecirecek”d. Kahve ve cq
icmekten vazgecen kisi yasay1 ilk defa ihlalinde 50, tekrarinda 7SJVe
sonrasinda 100 kurug para cezasina carpurilacak, toplam bes def,
ihlal halinde “o zat ile mesgul olunmayacak”t1 (Aksam, 9.8.1934),

Kahvehanelerin modernlestirilmesi ve devletlestirilmes; tartyg.-
malarinin yapildig1 yil olan 1935%te, Tasarruf Haftalarindaki benzeri

1ris] Uziim, incir, <, zeytin gibi yerli {iriip.
lerin fazla tiiketilmesi icin Bursa’da alinan dnlemler arasinda “op
besinci pazar giini” kahvehanelerde ocak yakilmayacagina, kahye
ve cay isteyenlere ise incir, tiziim vetilecegine iliskin kartar, haft,
gelmeden yaklagik bir ay once alindi (Yen: Fikir, 19.11.1935). B
habere gore ise, Burs2’ya bagli Gemlik tlcesindeki kahvehanelerde .
hafta boyunca cay ve kahveden ziyade thlamurun halk arasind,
ragbet buldugu belirtildi. Haberde, Gemliklilerin thlamur icmekle
hem' sagliklarint hem paralarini koruduklart duramy “bir tasla iki
kus™ seklinde agtklanmigty (Karagiz, 23.1.1935).

Daha sonraki yillarda kahvehanelerin Tasarruf Haftalarinda Orgiit-
lenilmelerine iliskin genelgeler yaytnlanmaya devam etti. MiTCin yeni
ismi olan Ulusal Ekonomi ve Arttirma Kurumu Genel Sekreterligi'nin
1938deki Tasarruf ve Yerli Mali Haftasr'nda biitiin Orgiitlerine gén-
derdifi genelgede oldugu gibi, kuruma baglh Srgiitler hafta boyunca,
kahvehane, gazino gibi kamusal mekanlarda kahve,  cay yerine porta-
kal, tiziim, incir, thlamur verilmesine yonelik girisimlerde bulunacakt
(Babalik, 1.12.1938). Bununla birlikte, 1932 yilinda kahvehanelerin Ta-
sarruf Haftalarinda Srgiitlenilmesine iliskin genelgeyle, 1938 yilinda ya-
yinlanan genelge arasinda, en azindan bunlan yaymnlayan kurumlat
baglamundaki farklilik gdzden kagmaz. 1932 ylindaki genelgenin kay-
nagt Icisleri Bakanli§y gibi siyasal otoriteyi daha iist diizeyde te_m_Sﬂ
eden bir kurumdu. 1938 yilindaki genelgeyi aymlayan dogrudan Igis-
leri Bakanli degil, ona baglt olan Ulusal Ekonomi ve Arttirma Kuru-
mu Genel Sekreterligi idi. Béyle olmakla bitlikte, bir habere gore bu
genelgenin Maras gibi uzak illerdeki kahvehanelerde bile hayata gegirl-
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dig1 anlastlmaktadur. [ [abere gore Marag’taki kahvehanelerde cay ve
kahve yerine “‘yerli yemis” satilmaya baslamustir ve uygulama hafta bo-
yunca strecektir (Ulns, 13.12.1938).

I1. Diinya Savast yillarinda, styasal iktdar tarafindan kahveha-
nelerin Tasarruf Haftalarinda orgitlenildiklerine iliskin haberlere
cok az rastlanmaktadir. Savagin ilk aylarinda Nigde ilindeki Tasar-
ruf Haftasinda kahvehaneler ile birlikte, gazinolarin ve hamamlarin
cay ve kahve yerine ithlamur, elma ve portakal gibi yerli Griinlerin
tiketilmesi konusunda orgiitlenildiklert seklindeki bir haber (17,
27.12.1939) ender goriilen drneklerden birsidir. Ancak bu, ne kahve-
haneler disindaki mekanlarin Tasarruf Haftalarinda etkin bir gekilde
é')rgiitlerﬁlmedigi; ne de kahvehanelerin oOrgiitlenilmesinin tamamen
terk edildigi anlamina gelir. Tasarruf Haftalannda, kahvehanelerden
ziyade okullar ve Halkevleri konferans ve sergi amach olarak orgiitle-
nilmistir. Ne var ki, Goksen’in, Tasarruf Haftalariyla ilgili olarak “kah-
vehane denilen yerlerde mutlak kahve veya cay mi1 igmek gerekir? 5, 7
kurusa bir elma veya birkag incir, iiziim verilemez mi?”” (1942:2-3) sek-
linde, elestirel vurgular iceren sorularnin anlattify gercek, kahveha-
nelerin Tasarruf Haftalarinda eskisi gibi orgiitlenilemedigine gondet-
me yapar. IKahvehanede cay ve kahve yerine, elma ve incir titketilme-
sinin gerekliligine isaret eden bir istek, tiiketilmesi “mutlak” olmayanin
cay ve kahve disindaki iiriinler oldugunu gOstedr.

II. Diinya Savast strasinda kahvehanelerin daha onceki yillara
gore Tasarruf Haftalarinda daha az etkin kullanilmasini yurt igin-
deki kahve buhrania baglamak ilk bakista dogru gériinebilir. Daha
baska deyisle, kahvehanelerde tiiketilebilecek kahvenin bile bulun-
masinda yaganilan sikintilar, bu iceceklerin az titketilmest icin Ta-
sarruf Haftalarinda kahvehanelerin orgiitlenilmesine daha az bas-
vurulmasini gerektirebilir. Gergekten de dénemin bastni, yurt igin-
de kahve yetersizlifine ve bunun sonucunda kahve fiyatlarinin yik-
sekligine iliskin yakmmalarla doludur. Hatta kahve, ekmek, seker
ve un ile birlikte karneye baglanan bir tirtindd (Metnsoy, 2004:02).

Gergi, hikimet, daha savagin hemen basinda savas stresince kah-

ve yetersizliginin onemli bir sorun olacagint anlamis, sorunu bastan
¢ozmek icin Kahve Sitketi'nt feshetme ve kahve ithalatint serbest

birakma gibi gesitli kararlar almist (Y, 4.11.1939).2' Yine, kahve

5 . 5 ; . . . . : Ve R .
2 Ancak yine de Kahve ithali kargihignda ihrac vapabilen Kahve Sickeri, bu karara kar-
iki vt daha thracat yapmaya ve
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ithalatinin serbest birakilmasina ragmen kahvenin stoklandiging
yurtta bulunmadigina yonelik olarak savasin ilk aylarinda baslayan
§ikﬁ)fetler izerine siyasal iktidar, gerekli miidahalelerde .bulunmaya
calistt. 1939’un Aralik ayinda Ziraat Bankast ve Brezilya Kahve
Sirketi tarafindan toplam otuz bin cuval kahve ithal edilmisti. Ka},-
ve Sirkety, ithal ettigi bu miktart thrac edecedi triinler yoluyla kar-
stlayacakt1. Ziraat Bankast, ithal edilen bu miktar tizerine on bes
bin ¢uval daha kahve siparis etmisti. ICahve ithali yoniindeki caba-
lar, ayn1 zamanda vurgunculuga ve stokguluga karst alinmis bir 6.
lemd (Y, 19.12.1939).

- Bu gabalara ragmen savas ilerledikce tekrar bu alanda stokculu-
gun arttifina ve ¢ay, kahve ve sekerin azligna yonelik sikiyetlerle
lgili haber ve yorumlar basina yansids. Savas siiresince cay ve kah-
venin kahvehanelere dagitiminin kontenjana baglanmast, kahveha-
ne sahiplerince sikayet edilen bir diger konu oldu. “Dolayusiyla
kahvehanelerde tasarruf edilecek kahve icecegi dahi yoktu veya cok
azdt. Bu gercek, yerel gazetelerde bile bazen mizahi bir dille, kah-
vehane sahiplerinin tutumlarint elestirmek amactyla dile getirildi.
Agpk Ses'te D. E. imzali “Kahveye Dair” bashkl bir yazida Bur-
sa’da 1941 yih itibariyle sayist 282 olan kahvehane sahibinin, kahve
azliji ve kendilerine yeterli kahve kontenjan ayrilmamas gibi ge-
rekceletle yaptiklari sikyetlerin yersiz oldugu savunuldu. Bursa
halkinin giinde 10 cuval kahve tikettigs, bu nedenle sehre gelen
toplam on guval kahvenin tiiminiin “kahvehanelere peskes cekile-
meyecegi” belirtildi. Kahvehane sahipleri her zaman yaptiklart gibi
kahve icerisine arpa ve nohut kartstirarak soruna ¢ozlim bulabilir-
lerdi (Agk Ses, 22.3.1941). Ancak, 1943 yiindaki kahve yoklugu,
Mersin gibi bazi illerde, béyle bir céziimii sadece kahvehane sahip-
lerinin degil, kahve tiryakisi olan kahvehane midavimlerinin de
istedifini gésterir. Haber sayet dogruysa, sehirdeki kahvehanelerin
hi¢ birisinde 1943 Haziran ayinda kahve bulunmamaktadir; cunki
Inhisarlar Idaresi kahveyi her aileye yiiz gtam icerecek sekilde da-

kahve ithal ctmeye devam edecekti Kahve Stcketi genel miidiirii
mctin bu karart {izerine verdifi bir demecte sunlan s
seraite nazaran kahve ithalating \
Cunki siyasi ve ikdisadi vaziy

“¢lden idare ctnek ve bedelini
ve strketi 7 senelik faaliyeti m
(Y5, 4.11.1939),
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Azmi Bey, hiki-
Oylemigti: “I Tikiimet, bugtinki
serbest birakmak suretiyle isabetli bir karar vermistir.
etin bu kadar karigik olduu bugiinlerde bu isi tek
de thracat tarikile $demek imkansiz bir haldedir. Kah-
uddetince memlekete her cepheden faydalt olmugtur”
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grmig, kahvehaneleri bu uygulamanin distnda birakmistr. Yapilan
actklamada, kahve bunalimi gecinceye kadar kahvehanelere bup ic{c_
cegin verilmeyecegi belirtilmistir. Bu durumda, kahvehane sahip.
leri, “tiryaki musterilerin teklif ve israriyle kavrulmus nohut ve arz*
padan kahve pisirmeye baslamsslardir”. Kahvehane sahipleri, mi-
terilerin talepleri dogrultusunda nohut ve arpa karisimi kah\;e jc;-
ceg hazirladiklar 1cin, belediye konunun suc olu;turup olusriu--
mayacagi Gzerine hukuksal inceleme baslatmistir (TS ; ]7.6.1945).

1943 yiinda Mersin Belediyesi konu hakkinda hukuksal incele-
me baslattsgini duyururken, Ankara Belediyesi, hukuksal oldugu-
ileri stirtilen sorunu ayni tarihte ¢6zdii. Kahvenin karneyle satildigs
1943 yilinda, bu icecege nohut, arpa gibi maddeler katt@1 gerekee-
siyle Ankara’da "CJanklrl caddesindeki Kastamonn Kiraathanesi sahibi
Abdurrahman Ozdanal 50 lira, Hamaménii’nde 17 numaralt kah-
vehanenin sahibi Ibrahim Kurt 25 lira para cezasina carptirilds
(Uls, 1.12.1943).

" Kahve bunalimt 1943 yilinin sonlarina dogru Inhisarlar Idaresi’nin
daha fazla kahve ithalatt yapma politikastyla asilmaya calisilds.
Nitekim 1944 yilinda bazt ilgelerdeki kahvehane sayiarinin artising
kahve ithalindeki artisa baglayan soylem, izlenen politikada belli bir
basartya ulasildigint gostermektedir. Imzastz bir habere gére, Sin-
dirgt gibi bazi ilgelerde kahvehanelerin sayilarinin artmasinin ne-
deni kahvenin piyasada cogalmastyla iliskilidir (SP, 4.4.1944). Stn-
dirgt ilcesinde kahvehanelerin artisint kahve iceceiyle iliskilendir-
menin abartt icerdigi kuskusuzdur. Bir o kadar tizerinde durulmast
gereken konu da, II. Diinya Savagt'nda gay ve kahve agilgr nedeniyle
kahvehanelerin Tasarruf Haftalarinda yaygin olarak érgiitlenilmedi-
5i seklindeki bir gortstiir. Ne var ki, kahve ve ¢ayin savag oncesin-
de bile yurt icinde azligina yonelik sikayetler hatitlandiginda, bu
goriisiin gecerli olmadigt kolaylikla anlagilabilir. Kahve ve ¢ay azlig
1932-1935 déneminde de sikayetlere konu olmasina ragmen, kah-
vehaneler bu dénemde Tasarruf Haftalarinda en etkin sekilde Or-
gitlenilmisti. Tasarruf Haftalarinda yerli drinler tiketilmesi, ithal

iiriinlerin azaltilmasi veya hig kullanlmamast yontndeki etkinliklet

savas boyunca da strdirilmus; ancak, kahvehaneler, basindan izle-

nebildigine gore artik bu amacla orgiitlenilen mekanlar olmaktan
hemen hemen cikmustit.

I1. Diinya Savagt yillarinda kah
da 6nceki yillara gére daha az orgut

vehanelerin Tasarruf Haftalarin-
lenilme girisimlerine tabi kal-
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lamnak mimkiindar. [1ki, kahvenin yanind,
kahvehanelerde tiiketilmemesine calisilan
iirtinlerden birist olan cayin, 194(0’lardan sonra onemli Uﬂ}{tarda
Tiirkiye’de tretilmeye baslamasidir (Tezel,;'199_4:16_5)- Cayin [‘ﬁfkj_
ye'de iiretiminin artis, kahvehanelerde tiketilen icecekler bagla-

minda ithalata bagimlilig1 azaltacaktir. Béylece kahve yaninda kah-

vehanelerde tilketilmemesi i¢in ugras verilen bir trin bu anlamda

bir sorun olusturmayacaktir. .
Kahvehanelerin savas siiresince Tasarruf Haftalarinda orgiitle-

nilmesine daha az 6nem verilmesinin bir diger nedeni de, 1932
dan sonra yayinlanan genelgelere bakildiginda anlagtlabilir. By
genelgelerde kahvehanelerin Tasatruf Haftalarinda _iirgiitlenﬂmesi-
nin bashca nedenlerinden birisi olarak findik, {iztim, incir gibi Urin-
letin ihracinda yaganan darbogazlar nedeniyle yurt icinde hemen
tiiketilmesi gerektigi, aksi takdirde biriken _stoklarm bunlarin fiyat-
lartnin artmasina yol acacaft belirtilmist. Ikinci Diinya Savast'nin
baslangicinda thrag iirinlerine getitilen gegici bir kisitllik disindaki
rakamlar, 1940’tan baglayarak kabuklu ve kuru meyve ihracinin gi-
derek artugint gosterir (Tezel, 1994:119). Dolayistyla 1930°larin ilk
yarstna kadar etkili olan ekonomik bunaltmin bir yansimasi olarak
disartya ihracinda sorun yasanan kabuklu ve kuru meyvelerin
Tasarruf Haftalarinda kahvehanelerde tiiketilmesi icin kampanyalar
diizenlenmesi, savas kosullarinda cok fazla anlamlt degilds.

Sonucta 1935 yilinda kahvehanelere iliskin proje giindeme gel-
meden once bile bu mekanlar Tasarruf Haftalarinda orgiitlenilme-
ye baslanmistt. Buna karsin, kahvehanelerin devletlestirimesine
iliskin adimlar stralanirken, bu siirece giden adimlardan birtsi olarak
belirtilen devletin kahvehaneleri halkin egitimi ve 6gretimi dogrul-
tusunda kullanmast, Tasarruf Haftalarinda kahvehanelerin orgitle-
nilmesi 6rnedi tzerinden gerekeelendirilmisti. KKahvehanelerin 1935
yilindan 6nce de Tasarruf Haftalarinda orgiitlenilmesi, projede vut-
gulanan noktanin uygulamanin yayginlagtirilarak devam ettirilmest
- oldugu anlastimaktadir.

 malanni iki nedene bag,
Tasarruf Tlaftalarinda

2. Kahvebaneleri Orgiitleyerek Hayata Gegirilen Bir
Reform Programi
Kahvehane mekanina ve icinde yapilan etkinliklere elestirilet
yoneltilmesine ragmen, 1932 ve 1933 yillarinin Ramazan aylarlndﬂ,
1930-45 arasindaki diger yillarin tersine, kahvehanelerdeki etkinlik- -
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ler daha canli ve olumlu bicimde yansitldi?2 Bu canly)k sadece b
sina yanstyan betimlemelerden iharet degildi, styasal ii{tid'lr ?933;

ytinin Ramazan ayina kadar izin vermedigi

dah, Karagoz, kukla gésterilerine liskin hab
1932 yilindaki Ramazan ayinin by canlhlifing
yitsiz kalmadi, o da Ramazan ayindaki hareke
ni aldt. Eski Ramazanlarda kahvehanelerde o
asiklarin bu mekanlardaki tirkiilerinden, kahvehanelerdeki manj.
lerden ornekler verdi (HM, 30.1.1932). 1932 Ramazan ayinda Ka-

ragoz, meddah, ortaoyunu yaninda Istanbul’da Fevziye Kiraathane- (

s¢nde Ramazan ay1 boyunca Rasit Riza ve arkadaslart her gece sah-
ne almaktayd: (§P, 6.1.1932). :

Ramazan etkinliklerindeki canlilik sokaga da tasmisti. Miida-
vimler, sahura kadar kahvehaneleri kullanabilmekte, onlarin eve
gitme zamanlari, uzun bir aradan sonra ilk ke calinmasina izin ve-

rilen davul sayesinde duyurulmaktayds. 1932 yilinin Ramazan ayin-
da Izmir’de Ramazanda davul calinmastna ve kahvehaneletin sahu-
ra kadar agik tutulmasina iliskin tartismalar yasands:

etler yer aldt. Ustelik
letmede HM bile ka-
tliligi duyurmada yeti-
ynatilan Karagoz'den, €

Ramazan’da davul ¢alinip calinmamas: hakkindaki miinakasalar
bitmistir. Vali Pasa diin geceden itibaren davul alinmasina mii-
saade etmistir. Orug tutanlar bu eski an’anenin idamesine sevin-
mislerdir. Kahvelerin gece saat iige kadar actk tutulmast i¢in polis
misaade vermistir (§P, 13.1.1932). '

* S6zgelimi, 1934 Ramazannda béyle bir canlilik yoktur. 1934 yilinda, Ramazan ay1-
nin bagladign ve bittigi bir iki kiiiik, gazetenin en altina konulan haberlerle duyurul-
mustur. 1934 yili Ramazan’in bagladigina yonelik haber yoyledir: “Orug ‘Aye: Mislii-
manlarin oruc ayt olan Ramazan, bugiinden itibaren baglamustr. Miiftilik, camiler-
de vaiz verecek ve mukabele okuyacak olanlart tespit etmigtir. Oruc baglangict yani
imsak 5.27°de; oruc bozumu yani iftar da 16.47°dedir. Teravih 18.19°da kilinacakuir
(SP. 8.12.1934). [laber, iigiincii sayfada cn altta verilmistir. .1934 vilinda Ramazan
cglencelerine dliskin Corum’dan gelen ve basmna yansiyan bir m_cktupta, sa})fxlxln11,
Corum Merkes Kahvesi hari¢ biitiin kahvehanclerin kapali oldugu,v nncaku 6gleden
sonra canlandifn belirtilmektedir. Bu durum, orug rumnlaru_l fﬂ'/,lahhg:ma bnglanm:ﬂ.\'-
tadir. Bu ythin Ramazan ayinda, davul zurna gibi geleneklerin olmadiz mekeupea bil-
dirilen bagka bir konudur (SP, 25.12.1934).
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Dogu Anadolu’da Ramazanda kahvehanelerin 6nemi daha d
artmaktaydi. Kahvehaneletde, genc-yash bir arada bulunmakta ve
cok cesitli etkinlikler gerceklestirilmekteydi. Bu illerden birisi de
Bitlis’ti. Bitlis’te Ramazanin nasil gectigt soyle duyurulmaktaydi:

Burada Ramazan cok guzel gecer. Bu Ramazan geng, ihtiyar her-
kes teravih namazindan sonra sahura kadar kahvede tavla, tom.
bala oynamakla vakit gecirmektedirler. Bilardo masast hic bos kal-
muyor. Fakat sahur davulu ¢alip halk kahveyi terk ettigi zaman her-
kesin cebinden 40-50 kurus kadar eksildigini soylemeye bilmem
lizum var mi? Kahveye gelmeyenler evlerinde fincan oyunu oy-
namakla vakit gecitiyorlar (SP, 27.1.1932).

Izmir ve Bitlis’te kahvehaneler sahura kadar actkken, Gonen
gibi yurdun bazt yerlerindeki kahvehanelerin sabaha kadar actk kal-
masina izin verilmisti. Gonen’deki kahvehane miidavimleri, bu za-
manlarini, kahvehanelerde Tayyare Cemiyeti ve Himaye-i Etfa] Ce-
miyeti’nin dizenledigi tombala partiletiyle gecirmekteydi (SP, 26.1.
1932).

Ramazan Kastamonu’da da gece hayatins canlandirmigt:

Dért gindiir, Kastamonu ramazan ile mesguldir. Simdiye kadar
hic gdze carpmayan gece hayati, ramazanla beraber kendisini g0s-
termeye baslady, aksamla yatst sonuna kadar, sokaklarda, carsida
bir kalabaltk gériiliiyor. Bilhassa teraviden sonra kahveler, ag1z-
lartna kadar doluyorlar. Ve hemen her kahvehanede de bir tom.
bala giiriltistdir gidiyor. Halisina, parastna tombala cekenlerin
haddi hesab yok. (...) Belediye, ramazan serefine, evvel gece yart-
sina kadar yaktirdips elektrigi simdi dérde kadar yakiyor (HM,
16.1.1932). .

1932 yih Ramazan ayinda sahura kadar actk olan Bandirma’daki
kahvehanelerde Himaye-i Etfal Cemiyeti (5 Aralik 1934ten itiba-
ren Cocuk Esirgeme Kurumu olarak adlandirildi) tombala cekilis-
leri diizenlemekteydi. Kahvehane miidavimleri tombala oyunlatin-
dan sonra, sahura kadar kahvehanelere gitmekteydiler (Akgam,
22.1.1932). Tombala cekilisleti 1933 yilt Ramazan ayinda, yine sa-
hura kadar agik olan kahvehanelerde gerceklestirilmeye devam etti |
Himaye-i Etfal Cemiyeti'nin gece belli saatlere kadar dizenledigi |
tombala cekilislerine katlan kahvehane miidavimlerinin bazilart 1
sahura kadar calgili ve calgisiz kahvehaneler; kullanmaktaydilar. Ban-
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dirma kahvehaneleri yaninda, ay boyunca Balikesir'deki erkekler
kahvehanelerde gece ona kadar tombala cekilisi yapmakta, bu saat-
ten sonra calgih kahvehaneleri kullanmaktaydilar (Aksam, 11.1.1933).
Sivas’ta Ramazan gecelerinin ok canlt gectiginin bildirildigi bir ha-
berde ise, butiin kahvehanelerin sahura kadar miidavimlerce “hin-
cahing” dolmast, en kalabalik ve islek kahvehanenin memur ve esna-
fin kullandigt Rega Cavug’un Kiraathanesi 6zel orneginde actklanmak-
taydi. Bu kLraath'mede ‘bulunan “masalart bozuk bilardolarda” sa-
hura kadar bilardo oynanmaktaydi (Akgarm, 12.1.1933). Edremit’teki
kahvehanelerde daha ok tombala gekilirken (44sar, 12.1:1933), Mu-
danya’daki kahvehanelerde Ramazan geceleri Bursa’daki sinema-
larda oynatilacak filmlerin ilanlari duyurulmakta, kahvehane miida-
vimleri 6zel otobuslerle Bursa’ya sinemalari izlemek tizere gitmekte
ve sahurda donmekteydi (A&sar, 13.1.1933). 1933 Ramazan ayin-
da Istanbul’daki mahalle kahvehanelerinde bile Karagéz oynatil-
makta, meddahlar hikaye anlatmakta, halk, izin verilen davul sesiyle
sahura kalmaktayd: (Orhan Seyfi, 1933: 1).

1932 ve 1933 yillarindaki Ramazan aylarinda kahvehanelerde
tombala oynamay1 orglitleyen Himaye-i Etfal ve Tayyare Cemiyet-
lertydi. Kahvehanelerde oynatilan tombala dolayistyla kazanilan
bes-yirmi lira arasindaki tcretin bu kurumlara yatirlmasi gerekti-
ginden, kahvehane sahiplerinin 1932 ve 1933 Ramazan aylarinda
bu cemiyetlere bagvurmast gerekti. Dolayistyla konunun kiiciimse-
nemeyecek bir ekonomik boyutu bulundugu igin uygulamamn bun-
dan sonra da siirmesi mantiklt gorinebilirdi. Oysa 1934 Ramaza-
ninda kahvehanelerde tombala oynatilmasi yasaklandi. Bu ise, ko-
nunun sadece ekonomik boyutunun olmadigini, kahvehanelerde
tombalanin Srglitlenilmesinin sadece Tayyare Cemiyeti ve Himaye-i
Etfal Cemiyeti’nin gelir elde etmek kaygisiyla agiklanamayacagini
gostermektedir.

1934 Ramazan ayina girildi§i ilk giin kahvehane sahipleri Tay-
yare Cemiyeti'ne tombala oynatma izni igin bagvurdu. Piyango hak-
kint elinde bulunduran bu cemiyet, .44san’da kullanilan ifadeyle
“kumardan pek farksiz olan tombala” (9.12.1934) oynatilmasi
yetkisini de elinde tutmaktayd:. Gergekte, tombalanin bir kumar
oldugu seklindeki elestiri, daha 1933’te Himaye-1 Etfal ve Tayyare
Cemiyetlerinin kahvehanelerde orgiitli tombala oynattig1 siralarda
YG’de de dile getirildi. Yaztya gore, tombala “en iptidai ve en haris
kumar”d1, Tayyare ve Himaye-i Etfal Cemiyetlerinin Ramazan ayinda
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ufak bir gelir kargilgt dizenledigi bu etkjnlikler? son verilmeliyd;,
Tombala ancak, yazida belirtildigine gore, “askert mahﬁll_erde, spor
kultiplerinde” oy‘nanabiljrdi; ciinkii ancak buralarda “nezih” bir ge.
kilde oynanmaktayd (Y'G, 21.12.1933). -

Tombalanin kahvehanelerde orgiitlenilmemesine yonelik talep-
ler, 1934’te yerine getirildi. Himaye-i Etfal ve Tayyare Cemiyetleri
istanbul ve Anadoluw’daki kahvehane sahiplerinden gelen, kahveha-
nelerde tombala oynatilmasina iliskin istekleri reddetti (Aksanm,
12.12.1934). 1932 ve 1933 Ramazan aylarinda kahveh_apelerde or-
ganize ettigi tombala partilerinden gelir elde edet'I bu iki cemiyetin
1934’ gelindiginde boyle bir karar almamalart ise konunun eko-
nomik boyutta ele alinamayacagini gosterir.

Benzer bir tersine isleme, 1932 ve 1933’te bastna Ramazan ay
dolayist ile yanstyan canlihgin, 1934’te ani bir kesintiye ugrama-
stnda da yasandt. 1932 ve 1933’de kahvehaneler, eski bir gelenegin
devami olarak sahura kadar actk kalmakta; kahvehanelerde tuluat
oyn’atllmakta”; sokakta Ramazan ayt davullari duyulmakta, genc
yaslt kahvede Ramazan suresince tombala ve domino oynamaktay-
di. Yonetim ve bastnin bu konudaki bakist olumluydu. Bu gérinti,
1932’den itibaren “rejimin sertlesme”ye basladigt seklindeki gori-
sin Ramazan ayindaki kahvehaneler 6rnefinde gecerli olmadigin
gostermekteydi. 1932 ve 1933 Ramazanlarinda kahvehane mekant
tizerindeki toplumsal denetim anlamindaki gevseme, 1930-1931
Ramazan aylar1 le 1933 sonrasi Ramazan aylarinda gérilmemis ve
1932-1933 ‘Ramazan aylarindaki canliik basina diger yillara gotre
daha yogun yansimusti.

Ilging olan, bu tarihin aynt zamanda ulusalct séylemlerin yogun-
lasmaya, Taner Timur'un deyimiyle “rejimin sertlesmeye” basladit
bir tarth olmasidir. Taner Timur (1968) ve Cetin Yetkin’e gore (1983)
kirilma noktast olan 1932, denetimin artmast anlamindaydy; ctnki
ulusalct, devletci, halkct politikalar altinda, sinifsiz, kaynasmus bir
toplum yaratilmasina ve ekonomik buhran altindaki halkin ekono-
mik problemlerine Ust yaptyla c6ziim bulma yollarina giristimeye

23 Bu tarihte Karagéz oynatan kahvehanclerin de varhi@ goriilmektedir. 30 Ocak 1932
tarthli su haber, Karagoz oynatan kahvchanclerin de olabilecegini akla gCtirmcktcdiri
“Karagtz Yiiztinden Yangin: Lvvelki gece Uskiidar’da ‘Toptagrnda imam Bahi lifen-
drye ait dikkanda Karagéz oynatmakla mesgul Resat ve Refiki Naci cfendilerin
tavana astiklant lamba patlamiy, diikkanmn Gstiindeki iki oda kimilen ve camet haot
nin {ic odast kamilen, iki odast kismen vanmustir (SP, 30.01.1932)
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baglanmusts. Ustelik SCIF, 1930 sonlarinda kapatildiktan ve Mene-
men Isyant ciktiktan sonra rejimin katiagmasi, yogunlugu gittikce
artan bir sirec olmustu. Boylece, bir celiskinin varligi géze carp-
maktadir: Sertlesen rejim karsisinda kahvehane etkinliklerinde yu-
musama...

1932 yilinda rejimin katilastifina yonelik genel ifadelerin, 1932
ve 1933 yillarinin Ramazan aylarinda kahvehanelerdeki etkinlikler-
de tersine islemesi, ashnda Cumhuriyet yonetiminin uygulamak tizere
yirirlige koydugu dinsel bir reform programuyla iliskilidir. Bu re-
form programinin rizaya dayalt bir sekilde yiiriitiilebilmesi icin “Ra-
mazan ayt” ve “Ramazan ayinda kahvehanedeki iletisimsel etkin- -
likler” bir arag olarak kullanilmugtir.

Uygulanmak istenilen reform programi, Islamiyetin “ulusal-

astirlmastna” yoneliktir. 1932°deki Ramazan ayinda (10 Ocak-9

Subat) Islamiyet’in ¢ ‘ulusallagtirilmasina” yonelik yiiriithige konulan
programa gore, bu ayin ilk ginlerinde bilhassa Ankara’dan Istan-
bul’a gelen Mustafa Kemal, imamlart ve hafizlar1 toplayarak, onlar-
dan Kuran’in ve dualarin Turkce okunmasint saglamalarini istemis-
tir. 22 Ocak’ta ise Kuran ilk kez'Istanbul’daki bir camide, Yereba-

‘tan Camit’nde Tirkce okunmustur (Sadiq, 1997:131-132; Geot-

geon, 2002:55). Ramazan ayinin yirmi altinct giini, 3 Subat 1932
Kadir Gecesi’nde ise Ayasofya Camisi hafizinin okudugu Tiirkce
Kuran, hopatlorler araciligtyla disaridaki kalabaliga, radyo ile tiim
tilkeye yayilmistir (Shaw and Shaw, 1985:386). Kahvehanelerdeki
miidavimlerin radyo yaymina ilg1 gosterdiklerine iliskin betimleme-
ler basina yansitilmaktan geri kalinmamigtir.?# Oysa bu tarihlerde
Suriye, Mistr ve Tunus ulemasi radyodan yapilan Kuran yayinlari-
nin kahvehanelerde dinlenilmesine 6nlemler getirilmesini 1stemek-
teydi. Suriye Icisleri Bakanligt Samlt ulemanin istegine uygun olarak
kahvehanelerde radyodan Kuran dinlenilmesini yasakladi. Tunus’ta

-1934’te Kuran yayinlarinin kahvehane ve diger eflence yetlerinde

dinlenilmesini énlemek amactyla fetva cikarddi (Kologlu, 2002:
296). Tiirkiye ise, tersine, Ttirkcelestirilen Kuran’in radyolardan ya-
yintni, kahvehanelerden halk tarafindan dinlenilmesini ve bu refor-

H Ornegin, “lirkce Kur'an litrafindaki Alaka” bagliklt bir haberde Bursa’da kahveha-

l'lLlleL bulunanlarin radyo yayms strasinda “saatlerce sigara bile icmedikleri”, miida-
vimlerin okunan Kur’an ve ézellikle “Tlirkge tekbir”e “takdir cttikler” \a/lhd:r (Ak-

- sanr, 7.2.1932),
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mun yiriiga sokuldugu Ramazan ayinda kahvehanelerdeki et
kinliklerin canli bir sekilde gecmest icin bir tesvik politikasy uygu-
lads. -

Bu politika ezanin Turkcelestirilmesinde de siirdi. Ilk key 30
Ocak 1932 tarihinde istanbul’daki Fatih Camii’nden. yankilanan
Tiirkce ezan (Cumburiyet, 31.1.1932) 1933 Ramazan ayinda Tiirki.
ye'nin diger yerlerine yayidi. Bu reformun Turkiye’nin diger yerle-
sim birimlerinde uygulamaya konulacagt Ramazan ayindan once
basinda yer almus, cesitli illerde ve tlcelerde gerekli hazirliklarin ya-
pildigt basina ufak haberler halinde yansttilmusts. Turkce ezanyy
Ramazan ayinda camilerde okunmast icin hazieliklara baslanildiging
iliskin basina yanstyan ilk haber 23 Kasim 1932 yilina aitti (Akganm,
SP, Vakit, Cumburiyet). Biitiin bu verilerin is1ginda Georgeon’up
yorumu Mustafa Kemalin, dinsel alandaki yenilikleri, genellikle
“tesvik, propaganda, agtlamaya dayalt bir siyaset yuriterek” kaby]
ettirmeyi. yegledigi yéniinde olacaktir. Bu siyasetin temel diizeneg;
ise Tirkiye’nin laiklesmeésinden birkac yil sonra Ramazan aytnin
dinsel agint harekete gegirmek olmustur. Kuskusuz Ramazan ay-
nin boylesine bir iletisimsel 6neme sahibi oldugu, yoneticiler tara-
findan bilinmekteydi (2002:55). Ramazan ay1 boyunca daha cok
insan arasinda daha fazla bilgi ve fikir dolagmaktaydi. Dolayistyla
orug ayl, basinin ortaya ¢tkmasindan dnce kamuoyunu yonlendit-
menin, kitleleri harekete gecirmenin miimkiin oldugu kilit zamans
temsil ediyordu; ama modern iletisim yéntemlerinin (6zellikle 1860’
yllardan itibaren kamusal bastnin) ortaya ¢tkmasindan sonra da
uzun siire bu roliini korudugu goriiliiyor. Sorun dinsel agin tze-
rinde ve belki de bu ayda etkin hale gelen Oteki aglar iizerinde ki- |
min etkili oldugudur; bir yandan da Ramazan sirasinda iktidarin
hangi “kozlart ortaya stirdiigidiir”. 1830’lu yillardan itibaren Rama-
zan ayl aglarinin kimi zaman “reformcu partiler” tarafindan mesaj
vermek amaciyla, bazen degismeye kapalt bir topluluga “moderniz-
mi astlamak” icin; kimi zaman da dini hassasiyeti artirip reformlara
kars1 koyarak kamuoyunu “Islamet” bir yone cevirmek icin muha-
fazakarlar ve din adamlart tarafindan kullanildig1 goriiliir. Ramazan
ay1, onlar agisindan, Batillasmaya karst direnci orgtitlemek ve mo-
dernizme karst insanlart harekete gecirmek icin oldukca elverisli bir
donemdir(54). .

Sultan II. Mahmud Avrupa tarz1 kiyafetlerin kullandmast uygu- |
lamasini kamuoyunun gérisiini daha iyt “test edebilmek” igin
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Ramazan ayinda yapu: 1908 darbesiyle iktidara gelen Jon Turklere
karst muhaliflerin Istanbul’un bazi mahallelerinde tepkisel nitelikli
gosterileri, bazi camilerde verilen Ramazan vaazlariyla sokaklara
tagtt. Jon Tirklerse kendi paylarina, hentiz cok yeni olan iktidarla-
rint saglamlastirmak icin “mesa)” vermek tizere medrese ogrencile-
rini ve ulemadan devrim yanlst Kisileri kullands. Béylece Ramazan
ayinin tam anlamiyla “styasallastrlmasina” tanik oldu. Jéntiirk yan-
lilart ve karsitlart dustncelerini yaymak, kamuoyunu kendi davalart
yoniinde seferber etmek icin bu aydaki iletisim aglarint kullanmaya
calistilar (Georgeon, 2002:54). ’
Yeni Tiirk Devlett'nin bagimsizligi saglandiktan ve Cumhutiyet
rejimi kurulduktan sonra 1924’ten itibaren Diyanet I§leri ve Vakif-
lar Idaregi kurularak din h-iyerardsisine devlet otoritesi dayatilmustir.
Diyanet Islert ve Vakiflar Idaresi kurumlari, yénetimin “din adam-
larinin” Uzerinde eksiksiz bir denetim kurmasini saglamustir. Son-
raki yillarda hukuk alaninda (medeni kanun, vb.), toplumsal (fesin
yasaklanmast) ve kiiltiirel alanda (1928’de alfabenin degismesi) bir
dizi Gstyap1 devrimi gerceklestirdikten sonra Mustafa Kemal otuzlu
yillarin basinda Islamiyeti “Turklestirmeye” yonelik bir reform ev-
resi baslatmustir. IQuran’in Turkeeye cevrilmesi ve kutsal metinletle
ezanin arttk Arapca yerine Tirkee okutulmast séz konusu olmus-
tur. 1932°de Turkcesi, Dil Kurumu tarafindan hazirlanip Diyanet
Isleri Bagkanliginca yayinlanan ezan, 1933 baslarindan cikarilan bir
emitle, Arapca ezan yerine konmustur (Lewis, 1993:411). Dolay1-
styla, Osmanlrdan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iligkin, ozellikle
dinsel reformlarin biiylik oranda Ramazan ayina rastlatdmast, 1932
yilinin Ramazan aymda kahvehanelere ve kahvehanelerdeki etkin-
liklere yonelik bakisin degismesinde bu tarthsel gelenegin roliini
gosterir. Daha actk soylemek gerekirse, kahvehanelerde tuluatin
canlihgl, sahura kadar kahvehanelerin actk olmasi, sokakta davul,
sahura kadar kahvehaneyi kullananlar iizerinde baskida bulunmama
gibi uygulamalar, 1932 ve 1933 Ramazan aylarinda uygulamaya ko-
nulmast dugtunilen Turkce Kuran, dua ve ezan okunmasina iliskin
reformlarin karsilifs olarak kamuoyunun destegini saglamaya yonelik
devreye sokulmustur. Bu ayda toplumsal detisimin bir tiir sinir merkez-
leri olarak islev goren kahvehaneler, kamuoyu desteginin alinmasinda
6nemli mekanlar olarak disunulmistir. Boylece, 1932°den itibaren
sertlestigi belirtilen rejimin, nicin b# nokfada yamusadigt anlasilabilir.
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