IKI SAVAS ARASI TURKIYE’DE
SANAYI, ITHALAT VE EKONOMIK
KRiZ KISKACINDA ZANAATKARLAR*

MURAT METINSOY

Tiirkiye’de cumhuriyet dénemi emek tarihgiliginde dar anlamdaki, sa-
dece fabrika iscilerini kapsayan “is¢i smufi” ve “emek¢i” kavramlarinin
giderek agildigini goriiyoruz. Uzun siire fabrika isgileri asli emekgiler ola-
rak tasavvur edildi ve akademik ilgiye mazhar oldu. Fabrika ¢atis1 altinda
¢alismanin sagladig: fiziksel yakinlasmanin, is¢i sinifinin kolektif bir sinif
kimligi ve politik eylemlilik gelistirmesinde temel kosul oldugu diistintil-
dii. Kuskusuz, bu tek bagina yeterli olmasa da, yabana atilir bir kosul da
degildi.! Bu nedenle fabrika is¢ilerinin kolektif, partili veya sendikal mii-
cadelesinin is¢i sinifinin varliginin ve siyasetinin temel bilesenleri oldugu
varsayildi. “Isci sinifi”ni, ancak Bat’dakine benzer tarzda orgiitlii sanayi
iscisi tipolojisinin olusturacagina dair Avrupamerkezci genel kani, farkl
emekgi gruplann tarihgilerin ilgi odagina girmesini uzun siire engelledi.
Bu gruplardan belki de en 6nemlisi zanaatkarlardu.

Oysa Batr’da neredeyse yarim asirdir is¢i sinifinin ilk ¢ekirdeginin
zanaatkérlar oldugu ve is¢i siifi olusumunun anlagilmasi i¢in bu bii-
yiik emekgi kesimin arastirilmast gerektigi ortaya konulmustu bile. E.P.
Thompson ve onu izleyen sosyal tarihgiler, is¢i sinifi tarihgiliginde ihmal

284

*  Bu makaleyle ilgili goriislerini benimle paylasan Ferdan Ergut, Namik Sinan

Turan, Burak Giilboy, Dogan Cetinkaya ve Elif Mahir Metinsoy’a tesekkiir
ederim.

1  William H. Sewell, Jr. “Zanaatkarlar, Fabrika Iscileri ve Fransiz Is¢i Smifinin
Olusumu,” Isci Stmafis Oluswmn, Ira Katznelson & Aristide R. Zolberg (ed.)
(Ankara: Tan Kitabevi, 2012), s. 60.



edilmis olan zanaatkérlar1 ve onlarin yagamlarinin farkli veghelerini tarih
yaziminin merkezine getirerek, bunlarin is¢i sinifinin olusumundaki ve
sinif miicadelesindeki roliinii ortaya koymuglardi.?

Tirkiye’de zanaatkérlar, genelde, sanayilesme karsisinda yok olmaya
mahkiim, geri bir iiretim bi¢imini ve iligkilerini temsil eden kitleler ola-
rak gorildi. Osmanl tarihgiliginde uzun siire zanaatkarlar loncalarin
denetiminde, devlet giidiimlii, giigsiiz, inisiyatif alamayan ve nihayetinde
Avrupa sanayi mamulleri kargisinda eli kolu bagl bir sekilde silinip giden
bir grup olarak resmedilmisti.* Son otuz yil icinde Haim Gerber, Halil
Inalcik, Donald Quataert, Suraiya Faroghi gibi sosyal tarihgilerin calis-
malartyla Osmanli zanaatkirlarina dair klasik, devlet ve lonca merkezli
tasavvur onemli ol¢iide agildi.* Osmanl’’nin Anadolu disindaki bolgele-
rinde de zanaatkérlarin varhigy, sanayilesme karsisindaki aktif miicadelele-

2 Bkz. E.P. Thompson, Ingiliz I;,r;i Sumafinan Olusumu (Istanbul: Iletisim, 2004).
Thompson’in yaklagimi ve bunun Tiirkiye is¢i simifi tarihi agisindan 6énemi
tizerine ayrintili bir degerlendirme i¢in bkz. Y. Dogan Cetinkaya, “Sefaletten
Thyaya: Tiirkiye’de Is¢i Smifi Tarihi ve E.P. Thompson,” Tarih ve Toplum: Yeni
Yaklasimlar, say1 17 (Mayis 2014 ). Thompson’in vurguladig fabrika is¢ilerinin
ve Orgiitlii ig¢i hareketinin 6tesinde farkli emekgi gruplarinin giindelik yasam
deneyimini ve miicadelelerini dikkate alarak erken cumhuriyet Tiirkiyesi’ndeki
is¢i, memur ve koyli emekgiler tizerine yapilmus bir ¢aligma i¢in bkz. Murat
Metinsoy, Ikinci Diinya Savasi’nda Tiivkiye: Savas ve Giindelik Yasam (Istanbul:
Homer Kitabevi, 2007).

3 Osmanl baglaminda bu tiir bir yaklagim igin bkz. Huri Islamoglu-Inan
(ed.), The Ottoman Empire and the World Economy (Cambridge; New York:
Cambridge University Press, 1987); Charles Issawi (ed.), The Economic History
of the Middle East, 1800-1914: A Book of Readings, (Chicago: University of
Chicago Press, 1966); Walt Whitman Rostow, The Process of Economic Growth
(Oxford: Clarendon Press, 1953).

4 Bkz. Halil Inalak, “Capital Formation in the Ottoman Empire,” Journal
of Economic History 29 /1 (1969); Haim Gerber, Economy and Society in an
Ottoman City: Bursa, 1600-1700 (Jarusalem: The Hebrew University Press,
1988); Donald Quataert, Ottoman Manufacturing in the Age of the Industrial
Revolution (Cambridge: Cambridge University Press, 1993); idem, Social
Disintegration and Popular Resistance in the Ottoman Empire, 1881-1908:
Reactions to European Economic Penetration (New York: New York University
Press, 1983); Suraiya Faroqhi, Osmanl Zanaatkirlar: (Istanbul: Kitap
Yaynevi, 2011).
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ri, is¢i sinifinin olusumundaki ve ulus-devlet ingast stire¢lerindeki etkileri
ortaya konuldu.?

Gelgelelim, devlet-elit merkezci modernlesme anlatisinin ¢ok baskin
oldugu cumbhuriyet tarihgiligine iliskin ayni seyi soylemek olduk¢a giic.
Bu doneme dair literatiirde, klasik Kemalist ve sosyalist modernlesme an-
latilar1, zanaatkérlarin sanayilesme siireciyle birlikte miilksiizleserek fabri-
ka is¢isi haline gelmelerini bir tiir ilerleme olarak telakki etti. Kimileri de
zanaatkérlari sanayilesmenin ve dolayisiyla bilingli bir ig¢i sinifinin olusu-
munun 6niinde bir engel olarak gordii. Zanaatkirhiga 6zcii bir sekilde
atfedilen bireysel tretimin meslektaglar arasinda rekabeti veya birbirine
kayitsizlig1 getirecegi, zanaatkirlarin kolektif bir kimlik ve eylemlilik ge-
listirmelerini onleyecegi varsayildi. Kendi evlerinde veya diikkanlarinda,
¢ogunlukla kendilerine ait olan tiretim araglariyla ¢alismalari, onlarin isci
sinifi iginde degerlendirilmelerinin miimkiin olmadig1 yolunda bir kani-
ya yol acti. Kredi ve hammadde temin etme, tiretim yapma ya da malin
satig1 gibi asamalarda tiiccarlarla girdikleri bagimlilik iliskileri pek dikkate
alinmadi. Dahasi, kiiltiirelci bir yaklasimla, bu kesimin geleneksel ideo-
lojileri sebebiyle modernlesme karsisinda muhafazakar kiiltiirtin tagtyicist
olan lumpen proletaryay: teskil ettigi iddia edildi. Dolayisiyla, aragtirma-
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5 Osmanl’nin Anadolu digindaki bolgelerindeki zanaatkérlara iliskin ¢aligmalar da
son yirmi yilda 6nemli bir mesafe kat etti. Bu agidan ilk akla gelenler arasinda
Sherry Vatter, Juan Cole ve John Chalcraft gibi tarihgilerin ¢alismalar: sayilabilir.
Juan Cole ve John Chalcraft’in Misir 6rneginde gosterdigi gibi, zanaatkarlar
kapsamli ve kolektif dilekgeler veya protestolar yoluyla taleplerini siyasi karar
alma siirecine aktardilar. Loncalari aktif bir miicadele aract olarak kullandilar
ve siyaseti 6nemli 6lgiide etkilediler. Farkli stratejilerle varliklarini stirdiirmeye
ve haklarini aramaya ¢ahstilar. Bkz. Juan Cole, Colonialism and Revolution
in the Middle East: Social and Cultural Origins of Egypt’s ‘Urabi Movement’
(Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1993), s. 164, 188. John T.
Chalcraft, Striking Cabbies of Caivo and Other Storvies: Crafts and Guilds in
Egypt, 1863-1914, (New York: SUNY Press, 2004 ), s. 67-104. Sherry Vatter ise
Sam’li kalfalarin geleneksel séylem ve lonca yapilarini da kullanarak verdikleri
sinifsal miicadelelerini ortaya koydu. Bkz. Sherry Vatter, “Militant Journeymen
in Nineteenth-Century Damascus: Implications for the Middle Eastern Labor
History Agenda,” Workers and Working Classes in the Middle East: Struggles,
Histories, Historiographies, Zachary Lockman (ed.) (New York: State University
of New York Press, 1994).



cilar, bir arastirma konusu yapmaya deger gérmedikleri zanaatkarlar ye-
rine, devletin onlarla ilgili politikalarini ve bu baglamda esnaf ve sanatkér
cemiyetleriyle ilgili mevzuat incelemekle yetindiler.

Bu ¢alisma Tirkiye’nin ¢ok 6nemli doniisimler gecirdigi iki savas
aras1 yillarda geleneksel ve daha ¢ok sanayi 6ncesi yasam tarzina hitap
eden zanaatlara dikkat ¢ekerek, emek tarihimizin yukarida sozii edi-
len dar gergevesinin genisletilmesine bir katki yapmay: amaglyor. S6z
konusu dénemde sanayilesmeyi gecikmeli yasayan diger tilkeler gibi
Tiirkiye’de de esnaf ve zanaatkarlar, koyliiler digindaki en biyiik emek-
¢i grubunu olusturuyordu. Hatta bu grubun “emekgi” denilince sayisal
anlamda ilk akla gelmesi gerekenler oldugu séylenebilir.

Gergekten, Tirkiye’de 1927 yilinda yapilan sanayi sayimina gore,
65.245 olarak belirlenen sanayi kurulusundan 59.245’i, yani yiizde
90,81 5’ten az ig¢i ¢alistiran kii¢iik kuruluglardi. Yani ¢ogu zanaatkirdi.”
1933’te ¢ikarilan esnaf ve zanaatkarlara kredi verme amagh Halk Bankasi
ve Halk Sandiklari Kanunu uyarinca 1938’de tesis edilen Halk Bankasi’na
ait verilere gore, dokumacilik, ayakkabicilik, arabacilik, kegecilik, tabak-
lik, terzilik ve bakircilik gibi 51 degisik meslek esnaf ve zanaatkérlik kap-
saminda yer aliyordu.®

* %%k

6 Ornegin Erdal Yavuz zanaatkar kesimi sanayilesme siirecinde yok olmaya
mahkiim lumpen bir grup olarak goriir. Erdal Yavuz, “Sanayideki Isgiiciiniin
Durumu, 1923-40,” Osmanly’dan Cumburiyet Tiirkiye’sine Isciler, 1839-1950,
Donald Quataert ve Erik-Jan Ziircher (der.) (Istanbul: letisim, 1998), s. 176.
Feroz Ahmad ise, zanaatkirhg, ancak is¢i sinufi bilincinin 6ntinde bir engel
olmasi baglaminda inceler. Yine 1930’lardaki meslek cemiyetlerinin is¢i sinifint
partinin egemenligi altina sokarak bayramlarda kortejde yer alan protokol
kuruluslarina dondiirdiigiini soyler. Feroz Ahmad, “Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde
Sinif Bilincinin Olusmast,” Osmani’dan Cumburiyet Tiivkiye’sine Isciler,
1839-1950, Donald Quataert ve Erik-Jan Ziircher (der.) (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 1998), s. 135-136.

7 1927 Sanmyi Sayims (Ankara: Bagbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, 1969),

s. 7.

8 Bkz. Tiirkiye Halk Bankass, Tiivkiye’de Esnaf Kefalet Kooperatifleri ve Mesleks

Krediler Durumun (Ankara: Ttrkiye Halk Bankasi, 1960), s. 9.



Peki, kimdi bu zanaatkirlar? Resmi belgelerdeki tamimlar degil
de, is¢i suufi tarihinin odagini fabrika kapilarinin disina ¢ikararak bizi
zanaatkarlarla tamistiran ¢alismalart dikkate alirsak, zanaatkarlarla ilgili,
en kapsayici olmasa da en agik tanimlardan birinin Eric Hobsbawm’a
ait oldugunu goriiriiz. Hobsbawm’a gore, zanaatkar sozciigt belirli bir
alanda ustalasmug bir esnafi ya da bagimsiz veya kendisi i¢in ¢alisan bir
kiigiik diikkan sahibini betimler.” Sayisal olarak zanaatkarlar tiim diin-
yada, tabii sanayi isciliginin damgasint vardugu 19. yiizy1l Avrupas’’nda
bile, fabrika ve kiigtik imélat sanayii iscilerinden ¢ok daha fazlaydi. Fakat
zanaatkarlar Hobsbawm’in bu tarifinden daha karmasikt ve bir o ka-
dar da pargali ve heterojen bir kesimdi. 19. yiizyilin fabrika is¢ilerinin
daha gerisine giderek zanaatkérlarin is¢i suufi igindeki yerini vurgulayan
Thompson’in ortaya koydugu gibi, zanaatkirlar ¢esitlilik arzeden bir
gruptu; kendi adina az sayida is¢i ¢alistiranlar da vardr aralarinda, dar ge-
lirli ve tek basina ¢alisanlar da. Yine, tiretim siirecini kontrol etme konu-
sunda direnenler yaninda, giderek tiiccarlara ve fabrikalara bagimli halde
varliklarini siirdiirmeye ¢abalayanlar da vardi.!® Bu gruplandirmalar arti-
rilabilir: Kent zanaatlar, kir zanaatlari; yeni olusan ve yiikselen zanaatlar,
gelenceksel / disiise gegen zanaatlar; sanayilesme stirecine entegre olabi-
lenler, olamayanlar; imélat sektoriine evrilme olanaklari olanlar, gelenek-
sel ev ve aile tiretimine bagl kalanlar; ekonomik krizleri firsata ¢evirenler
ve bundan olumsuz etkilenenler arasinda ayrim yapmak miimkdin.

Bu makale, iki savag aras1 donemde, modernlesme ve sanayilesmeden
olumsuz etkilenen el tezgihi dokumacilari, ayakkabicilar, tabaklar, sara¢-
lar, kegeciler, terziler ve arabacilar gibi geleneksel zanaatkar gruplarim
inceleyerek, emek tarihgiligimizin odagini ihmal edilmis emekgi gruplara
kaydirmayr amaghyor. Kuskusuz makalenin sinirlart i¢inde biitiin esnaf
ve zanaatkir gruplarini incelememizin imkani yok. O nedenle, yukarida
belirtilen zanaatkir gruplari 6rneginde, Batihlagma ile tiiketim kalipla-
rinda baglayan degisimin, kirsal ekonominin kentsele dontisiimiiniin,
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9 E. Hobsbawm, ‘Artisan or Labour Aristocrat?” The Economic History Review,
New Series, 37:3 (1984), s. 356.

10 Bkz. E.P. Thompson, Ingiliz Isci Stnafinan Olusumu (Istanbul: Tletisim, 2004 ),
s. 293-294; 325-326.



devletgi sanayilesmenin, ekonomik krizin ve ithal sanayi mamdllerinin
zanaatkrlar tizerinde yarattigi etki ve bu siireglere zanaatkarlarin tepkisi
incelenecek.

Bu donem, bir anlamda geleneksel zanaatkirlarin en zor yillari oldu.
Sinirl da olsa kentlesme ve kiiltiire]l modernlesme kirsal ya da sanayi 6n-
cesi topluma 6zgii titketim Oriintiilerini ve dolayisiyla geleneksel tiriin-
lere talebi azaltmaya basladi. S6z konusu zanaatlar giderek zemin kay-
betmeye yiiz tuttu."! Ote yandan, kendilerini u¢uruma dogru siiriikleyen
bir siireg karsisinda bu kesimler yine de hayata tutunmaya ¢alistilar. Suri-
ye’deki zanaatkirlarin 1930’larda diizenledigi gibi biiyiik kitlesel protes-
to eylemleri yapmadilar veya yapamadilar kugkusuz.!? Zira bu iilkelerde
zanaatlar ithal tiriinlerle ve ayn1 zamanda Fransiz manda idaresiyle kav-
galiyds; Tiirkiye’de ise sanayinin temel tireticilerinden biri devletti. Bir
anlamda sanayiye isyan Ortadogu’da belki Avrupa mallarina ve emper-
yalizme isyandi, ama bu, Tiirkiye’de devlete bagkaldirt anlamina gelirdi.

Buna karsin, Tirkiye’deki zanaatkirlar varliklarini ve alisildik ge¢im
kaynaklarini siirdiirebilmek i¢in farkl yollarla miicadele ettiler. Daha faz-
la rekabet ederek, ticretleri veya maliyetleri diisiirerek, ithalata ve biiyiik
sanayiye karst korunma talep ederek, devletin onlar tizerinde kontrol
tesis etmek amaciyla kurdurdugu meslek cemiyetlerini kendi ¢ikarla-
r1 i¢in birer miicadele ve miizakere aracina ¢evirmeye ¢alisarak, basina
ve resmi makamlara yazdiklani dilekge, telgraf ve mektuplarla seslerini
devlete ve kamuoyuna duyurarak bunu yaptilar. Kimi zaman da kendi
¢ikarlarini baltalayan kiiltiirel ve ekonomik degisimi elestirerek ve ya-
sam tarzlarini muhafaza ederek, bir anlamda degisimin ivmesini azal-
tarak hayatta kalmaya ¢abaladilar. Bu arada, bireysel ¢alismalar1 sonucu
birbirlerine duyarsizlikla itham edilen zanaatkarlar, hem kendi sektorleri

11 Savaslar, Ermeni tehciri ve niifus miibadelesiyle Anadolu’nun batist ile
dogusunda bu zanaatlarin chli olan biiyiik bir gayrimiislim kesimin ortadan
kalkmasinin bunda rol oynadiginin da altin1 ¢izmeliyiz.

12 1930 ile 1933 arasinda Halep’te ithal mali tekstil triinlerinin ve ayakkabilarin
on binlerce zanaatkar tarafindan protesto edildigi eylemler i¢in bkz. Elisabeth
Longuenesse, “Labor in Syria: The Emergence of New Identities,” The Social
History of Labor in the Middle East, Ellis Jay Goldberg (ed.) (Boulder, Colo.:
Westview Press, 1996), s. 105.
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icindeki meslektaglartyla hem de bir sekilde iliski i¢inde olduklar diger
zanaatkérlarla (arabacilar ile saraglar veya tabaklar ile ayakkabicilar gibi)
ortak “diisman”larina kars1 birlikte ses ¢ikarmaya ¢alistilar.

1ki Savas Aras1 Dénemde Geleneksel Zanaatlarin Diisiisii

Geleneksel zanaatlar Osmanli ekonomisinin 6zellikle 19. yiizyildaki
diinya kapitalizmiyle biitiinlesme siirecinden derinden etkilendi. Kugku-
suz zanaatlar bir giinde yikimin esigine gelmedi. Toplam tiretim igindeki
paylar1 dismeye devam etti. Ancak, zanaatkarlarin buyiik boliminiin
bu siirece entegre olmaya ¢alismalart ya da direnmeleri, 6nemli bir bo-
liimiiniin tretim faaliyetlerini 6yle ya da boyle siirdiirmesini sagladi. Ki-
mileri de zanaatlarim terkederek issiz kald, farkli sektorlere yoneldi. Ote
yandan, sanayideki gelisimin olduk¢a yavas olmasi dolayisiyla, 1930’1u
yillara dek Tirkiye imalat sektorii biiyiik ol¢tide zanaatlara dayali tiretim
yapisim siirdiirdi. 3

Iki savas aras1 donem, her ne kadar 6yle ¢ok hizh ve koklii bir sa-
nayilesme ivmesiyle zanaatlarin silinip siipiiriildiigii bir dénem olmasa
da, zanaatlar agisindan farkli meydan okumalarin yasandigi bir zaman
araligr oldu. Bu donemde zanaatkirlarin ekonomik durumunu sarsan
ti¢ temel gelisme gozlemliyoruz: Lozan Antlasmasi’nin hiikiimleri gere-
gince 1920’ler boyunca izlenmek zorunda kalinan ve 1916’nin gorece
disiik giimrik vergilerine dayali liberal dis ticaret rejimi sonucunda ar-
tan ucuz ve bol sanayi trtinleri ithalati; ardindan gelen ve hem fiyatlar
hem de talebi dibe vurdurarak pazarlari daraltan 1929 Ekonomik Kri-
zi; ve son olarak, 1930’lardaki devletgi sanayilesme siireciyle daha 6nce
zanaatkérlarin tirettigi tiriinleri giderek daha fazla sayidaki orta ve biiyiik
sanayi isletmelerinin tiretmeye baglamast... Tiim bu stiregte, diisen fiyat-
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13 Ornegin iplik egirmeciligi Avrupa’nin ucuz ve kaliteli sanayi iplikleri nedeniyle
bitmeye yiliz tutmustu, ama bu sefer dokumacilar ithal ipliklerle yerel begenilere
hitap eden kumaslar tireterek ve emek-yogun dallara ve siireglere agirlik
vererek, belirli 6lgtide de Avrupa ticaretine bagimli hale gelerek varliklarini
koruyabilmislerdi. Bkz. Sevket Pamuk, Tirkiye’nin 200 Yallsk Tktisadi Taribi
(Istanbul: Ts Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2012), s. 137-142; ayrica bkz. Quataert,
Ottoman Manufacturing in the Age of the Industrial Revolution, ve Faroghi,
op.cit., s. 56-57.



lar yaninda zanaatkarlar ucuz ithal triinlerle ve sanayi tarafindan tiretilen
gorece daha hesapl: tiriinlerle rekabet etmek zorunda kaldi.

Kuskusuz bu gelismelerin tiim zanaat gruplarini ayni sekilde etkiledi-
gi soylenemez. Ornegin savagin yarattig1 yikim sonrasi yeni devletin alt-
yapisinin olusturuldugu bir dénemde ingaat faaliyetlerinin arttigi kent-
lerde marangoz ve insaat ustalarinin ya da bugday fiyatlarinin distiigi
bir donemde firincilarin bu siiregten en azindan zararlh ¢itkmadigr soyle-
nebilir. Kimi zanaatlar uluslararas: ticaretin daralmasini, korumaci politi-
kalar1 veya bazi girdi fiyatlarindaki diisiisii avantaja ¢evirebiliyor ya da en
azindan kayiplarini telafi edebiliyorlardi. Ancak genel egilim, zanaatlarin
sanayilesme-mekanizasyon, ekonomik kriz ve ucuz ithal sanayi triinleri
karsisinda zemin kaybetmeleri yoniindeydi. Ozellikle yeni tiretim tek-
nikleri karsisinda giderck dezavantajli konuma diisen el tezgihlarinda
kumas, hali ve kilim dokumaciligy, terzilik, arabacilik, ayakkabicilik, ke-
cecilik, kiigiik 6l¢ekli tabaklik ve saraglik gibi geleneksel zanaatlar bu do-
nemin sanayilesme siirecinden ve miktari azalsa da devam eden tiiketim
mallar ithalatindan olumsuz bir sekilde etkilendi.

Bu arada, ekonomik kriz sonucunda dis ticaretin daralmasi ve bunu
izleyen ithal ikameci sanayilesme siireci otomatik olarak kiigiik zana-
atlarin korunmasimi getirmedi. Dis ticaret, 1930’larin baglarinda kriz
nedeniyle durma noktasina gelse de, 1933 ile 1938 arasinda hem ara
mamtller hem de temel titketim mallar ithalati toparlanmayi basardi.!*
Zira sanayi mallarinin ithalati ayn1 zamanda tilkenin savas sonrast ingasi-
nin da kagimnilmaz bir sonucuydu. Diger yandan 1930’larda ivme kaza-
nan sanayilesme siyaseti, daha 6nce zanaatkarlarca tiretilen ve pazarlanan
pek ¢ok titketim maddesinin seri ve daha diisiik maliyetle tiretimi anla-
mina geliyordu. Bu siirecte ¢ok sayida zanaatkir grubu ithal driinler ka-
dar yeni tiireyen yerli sanayinin seri-ucuz tiretiminden de siklikla sikiyet
edecekti.!® Ayrica, 1920’lerin sonuna dek ucuz ithal mal iplik, kumas
boyasi, kumasg, ham deri gibi girdilerden yararlanan zanaatkarlar i¢in bu

14 Yahya Sezai Tezel, Cumburiyet Doneminin Iktisadi Taribi 1923-1950,
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 2002)s. 115-116.

15 “Kigiik Sanayicilerin Temennileri: Biiyiik Sanayi Erbabinin Rekabetinden
Sikiyet Ediyorlar,” Son Posta, 26.05.1936.
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tlir girdilere koyulan yeni giimriik vergileri ekstra bir maliyet olusturma-
ya baglayacakti.

Son olarak cumhuriyetin laik reformlariyla birlikte en azindan kent
merkezlerinde Batili bir tarz-1 hayatin tegvik edilmesi tiiketim kaliplarin-
da ¢ok genis olmasa da bir degismeye neden oldu. Sapka reformu, ba-
sortiisti yasaklari, ctippe ve sarik gibi dini kisvelerin din adamlar1 disinda-
kilere yasaklanmasi, bazi vilayetlerde yoreye 6zgii pestamal, potur, salvar
ve atki gibi giysileri yasaklama girisimleri, bunlari ikame etmeye dayali
Batli temel tiiketim maddelerinin ithalati ve tiiketimiyle el ele yiiridii.
Kilik kiyafet yaninda ev egyalarinda da klasik oryantal tarz ve iislaplar
yerine Batili tarzda, yalin ve kiibik formlar 6ne ¢ikmaya basladi.’® Her ne
kadar 1930’larda yerli mal tiiketimi devlet tarafindan desteklense ve i¢
pazardaki yerli sanayi tirlinlerinin orani artsa da, tiiketim aligkanliklarinin
degismeye baglamast nedeniyle yeni titketim mallari ithalati devam etti.!”

Evlerde El Tezgihlarinda Calisan Dokumacilar

Tirkiye’de el tezgahlarinda pamuklu kumas, hali ve kilim imélati tim
Anadolu’da yiizyillardan beri yaygin bir tiretim faaliyetiydi.’® 19. yiizyil-
da Avrupa’dan gelen ucuz ve kaliteli iplikler nedeniyle iplik egirme artik
bitmeye yiiz tutmus olsa da dokumacilik gerilemis, ama yok olmamusti.
Iki savas arast donemde genelde Hindistan, Ttalya, Misir ve Japonya’dan
ithal edilen ucuz ipliklerle dokumacilik yapiliyordu.!” Zanaatkarlar evle-
rinde veya kiigiik atolyelerdeki el tezgihlarinda, ¢ogunlukla tiiccarlarin
sagladigy iplik ve boya gibi hammaddeler ile kaput bezi, sliik, astar,
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16 Giilname Turan, Tiirkiye’de Erken Cumburiyet Dineminde Zanaat ve
Endiistri Uretiminde Tasarim (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Teknik
Universitesi, Sanat Tarihi, 2009), s. 144.

17 Bkz. Nevin Cosar, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiiketim Aligkanliklar,”
Osmanly’dan Cumburiyet’e Esnaf ve Ticaret, Fatmagiil Demirel (der.) (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayimnlari, 2012), s. 218, 225.

18 Bkz. Donald Quataert, “Ottoman Women, Households and Textile
Manufacturing,1800-1914,” Workers, Peasants and Economic Change in the
Ottoman Empire, 1730-1914 (Istanbul: The ISIS Press,1993),5.81-95.

19 Haltk Cillov, Denizli El Dokumactlyis Sanayii (Istanbul: Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Iktisat ve I¢timaiyat Enstitiisii Nesriyatindan-Ismail Akgiin
Matbaasi, 1949), s. 77-78.



Gomme tezgihlarda dokuma yapan bir ¢ocuk (Cillov, s. 69).

carsaflik, diril, tisor, zefir, yataklik, pestamal, mendil, peskir, hali ve kilim
gibi Anadolu insaninin kullandig: temel dokuma tirtinlerini tiretiyorlar-
di. Dokumacilik alaninda en kaliteli ve bol tiretim yapan merkezler Ege
ve Akdeniz bolgelerinde yer aliyordu. Denizli, Izmir, Usak, Manisa, Ba-
likesir, Burdur ve Isparta el tezgihi dokumacihiginin en 6nemli merkez-
leriydi.?® Bunun yaninda Mersin, Adana, Gaziantep, Diyarbakir, Kayseri,
Sivas gibi dokumacilik alanindaki 6nemli merkezlerle birlikte Anadolu’ya
yayilmug bir sekilde evlerde iiretim yapan el tezgihi dokumacilar tilke-
nin toplam tekstil tiretiminin ytizde 30’u civarinda bir tiretimde bulu-
nuyorlardi. 1937 yili itibariyla, Denizli tek basina Tirkiye’deki toplam
pamuklu el dokumalarinin yiizde 37,3’liik kismini tiretmisti. Tirkiye’de
tahmin edilen yaklagik 90.500 el tezgahi dokumacisinin da 21.000’ini
bu il barindirtyordu.?!

20 Sevket Siireyya [Aydemir] (ed.), Ege Giindi I (Ankara: Milli Tktisat ve Tasarruf
Cemiyeti, 1934), s. 39.

21 Cillov, op.cit., s.19-20. Bu rakamlar, Cillov’un da belirttigi tizere, Ttiirkiye’nin
o dénemdeki Istatistik Umum Miidiirliigii’niin verileridir. EI dokumaciligt
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El tezgihlarinda kumas, hali ve kilim dokumaciligr iki savas arast do-
nemde en ¢ok sikinti ¢eken zanaatlardan biri oldu. Her ne kadar bu
kesim i¢in en biiyiik sok 1929 Ekonomik Krizi’yle gelse de, kriz dncesi
donemlerde de zor zamanlar yasaniyordu. Avrupa’nin ucuz fabrika do-
kumalariyla uzun siiredir yipratict bir rekabet i¢indeydiler. Gegen yiiz-
yildan beri ucuz ithal dokuma triinlerinin kolaylikla i¢ pazara girmesi el
tezgahlarinda dokuma ve iplik Giretimini daraltmusti. Yine de zanaatkarlar
yerel pazarlar i¢in evlerinde kiigiik 6lgekli iiretimle hayatta kalmayr ba-
sarmiglardi.??

Bu rekabet ve miicadele 1930’lu yillarda da devam etti. Zira bu do-
nemde tekstil tiriinleri ithalati azalsa da kesilmemisti.2? Ozellikle 1935 ile
1939 yillart arasinda Rus ve Japon pamuklu dokumalarinin yiiksek mik-
tarlarda ithalati dokumacilik i¢in 6énemli bir darbe oldu.?* Biyiik Buh-
ran ise fiyatlar1 daha 6nce goriilmemis derecede asagiya ¢ekerek durumu
daha da kotilestirdi.

O donemde Tiirkiye’de bulunan yabanci bir gazetecinin konustugu
bir hali dokumacisi, miisterilerin artik ucuz halilar1 tercih etmeye basla-
diklarini s6yleyerek dert yaniyordu. Dokumaci ustasi, Avrupa’da tiretilen
ucuz hallarin Tirkiye’de ve Arap iilkelerinde pazarlar istila etmesiyle
ilgili serzeniste bulunuyordu. Ayrica Anadolu’daki dokumacilar Yuna-
nistanl ve Suriye’deki Ermeni meslektaglariyla kiyasiya bir rekabet igin-
deydi. Bu durum da Anadolu dokumacilari i¢in pazar daraltan bir et-
kendi.? Ustiine istliik, 1930’larin ikinci yarisinda Rusya ve Japonya’dan
gelen dokuma tirtinleri Tiirkiye’de pazarlara akin etmeye baslamisti. El
tezgihinda tiretilmis tiriinlere gore hem daha hesapli hem de daha kalite-
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sektoriinde bilgi toplamanin giigliigii ve istatistik teskilitinin o dénemki
yetersizligi dikkate alindiginda, ger¢ek rakamlarin bunlarin tizerinde olma
ihtimali ¢ok yiiksekti.

22 Sevket Stireyya [Aydemir], op.cit., s. 63.

23 Turkiye’nin toplam pamuklu ithalat1 1931°de 17.500 ton civarindayken bu
miktar 1930’lar boyunca yiiksek giimriik vergilerine ragmen 10.000 ile 13.000
ton arasinda degisen seviyelerde tutunacakti. Cillov, op.cit., s. 151.

24 Cillov, op.cit.,s. 151-152.

25 Harold C. Armstrong, Turkey and Syria Reborn: A Record of Two Years of
Travel (London: J. Lane, 1930), s. 176.



li olan bu iirtinler Anadolu’nun geleneksel tireticilerine biiyiik bir darbe
indirmisti.?

Ekonomik kriz sonrasi, 1934 yili itibariyla, gerek i¢ gerekse dis pi-
yasalar pek ¢ok dokumaciyr tiriinlerini azaltmaya, hatta kimi tireticileri
tiretimi durdurmaya sevk edecek derecede kotii etkilemisti.?” Bunun ya-
ninda, farkli tiir ve renklerde iplikler ve kumag boyalar1 gibi ara tirtinler-
de giderek daha fazla sanayi tirtinlerine bagimhilik gelistirmeleri ve yeni
tekstil fabrikalarinin ortaya ¢ikigt zanaatkérlar iyice darbogaza dustirdii.?®

Onemli bir hali dokumacilign merkezi olan Isparta yoresindeki hal
dokumacilart hakkinda bilgi veren 1936 tarihli bir rapora gore, gerek el
tezgihlarinin sayist gerekse toplam tiretim miktarlart keskin bir sekilde
diisiis gostermisti. Isparta’da hali dokumaciligi geleneksel olarak evlerde
yapilan ve bir usta ¢evresinde aile efradinin emegini kullanan oldukga
yaygin bir imélat sektoriiydi. 1936 yilinda, yaklasik 12 ile 40 yaslar ara-
sinda 3000 kadin ve ¢ocuk evlerde hali dokuyordu. Bu iirtinlerin bir
kismi i¢ pazara sunuluyor, bir kismi da tiiccarlara verilerek onlar tizerin-
den diinya pazarlarina ulastyordu. Fakat Avrupa iilkelerinin ve ABD’nin
uyguladigi yiiksek giimriik tarifeleri bu treticileri biiyiik bir ¢tkmaza
sokmustu. 1927°de toplam tretim 200.000 metrekare iken, bu miktar
1935’te 60.000 metrekareye diigsmiistii. Buna mukabil, tezgahlarda ¢a-
listinlan kadin ve ¢ocuk is¢ilere verilen ticretler de metrekare bagina 400
kurus civarindan 200 kurus seviyelerine diigmiistii.?” Bir anlamda siireg
hem ustalarin kazanglarini hem de onlarin evlerde ¢alistirdiklar ig¢ilerin
ticretlerini dramatik bir sekilde azaltmusti.

Zanaatn i¢inde dustiigli zor durum, dokuma tezgihlarindaki ¢a-
lisma kosullarin1 da kotiilestirdi. CHP’nin Isparta parti miifettisi Bekir
Kaleli’nin 1935 yilina ait teftis raporuna gore, yoredeki pek ¢ok kadin
ve ¢ocuk dokuma tezgihlarinda ¢alisiyor, ¢cogu sagliksiz ve zor kosul-
lar alunda tiretim yapiyordu. Calisma siireleri ise giin dogumu ile giin

26 Cillov, op.cit.,s. 152.

27 Sevket Siireyya [Aydemir] (ed.), Ege Giindi I (Ankara: Milli Tktisat ve Tasarruf
Cemiyeti, 1934), s. 39.

28 Ibid.,s. 64.

29 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi Cumhuriyet Halk Partisi Katalogu, BCA CHP
[490.1/726.481.1], 21.01.1936.
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Kizilcaboliik’te mazura hazirlayan kadin ve ¢ocuklar (Cillov, s. 139).

batimi arasini bulabiliyordu. Zanaatkarlarin kazanglart da ¢ok diigiiktii.
Giindelikler 10 kurus ile 30 kurus arasinda degisiyordu. Bilhassa tiiccar-
lar i¢in tiretim yapan ustalarin ve onlarin yaninda ¢alisan isgi, kalfa, ¢irak
gibilerinin kazanglar1 parti miifettisini bile sasirtacak derecede diisiik se-
viyelerdeydi.?

Yeni yeni kurulan sanayi tesisleri zanaatkirlar i¢in 6nemli bir teh-
ditti. Nazilli’"de 1935’te kurulan Stimerbank tekstil fabrikasi neredeyse
tiim Ege Bolgesi’nin toplam kumas talebinin ti¢ katindan fazla kapa-
sitede tiretim yapiyordu.?! Dolayisiyla bolgede i¢ pazara iiretim yapan
el tezgahlar i¢in biiyiik bir pazar kaybi yaratarak el tezgihi tiretiminin
azalmasinda rol oynuyordu. Bundan dolayr, 1930’larin sonunda fakirle-
sen ve daha fazla kazang arayan Denizlili usta ve kalfalarin Nazilli fabri-
kasinda ¢aligmaya bagladiklart goriiliiyordu.?? Ayni ddnemde komsu kent
Manisa’nin 6nemli dokumacilik merkezi Kula’da Colakogullar ailesin-
ce kurulan dokuma fabrikast ise 300 kisilik bir is¢i kadrosuyla ve ileri
teknolojiyle diisitk maliyetli seri tiretim yapiyordu. Kula ve ¢evresinde-

296

30 BCA CHP [490.1,/726.485.1], 01.01.1936.
31 Sevket Stireyya, Ege Giinii I, s. 64.
32 Cillov, op.cit., s. 149.



ki dokumacilar, bu fabrikalar1 dokumacilik zanaatinin gerilemesinin en
biiytik miisebbibi olarak goriiyorlardi. Bu fabrikalar yiiziinden, yorede
el tezgahlarinda iiretim yapan ustalar ve yanlarinda ¢alisanlar genellikle
islerini birakarak, is aramak i¢in komsu kentlere akin ediyorlardi.®® Bir
kismi da ya Colakogullar: gibi fabrikalarda ¢alismaya basliyor ya da kendi
evlerinde fabrikanin sagladig: girdilerle fason imélat yapiyorlardi.3*

Bu anlamda siire¢, Onceleri iiretim ve pazarlama siirecini kontrol
eden ustalarin ve agir ¢aligma sartlarina ragmen kendi yasam alanlarinda,
kendilerini daha giivende hissettikleri ortamlarda tiretim yapan isgilerin
issiz kalarak veya fabrikalarda is arayarak isgiicii rezervi haline gelmeleri
yoniinde isliyordu.

Bu arada Nazilli ve civarinda, gerek bagimsiz ustalarin gerekse fabri-
kalara ve tiiccarlara krediyle ve ara mallarla bagimli hale gelmis ustalarin
yuriittiigii ev imalatindaki ¢alisma sartlari ¢ok agir, diizensiz ve saglik-
sizdi. Haluk Cillov’un o yillarda bizzat bolgeyi gozlemleyerek yaptig:
calismaya gore, Ozellikle kadin ve ¢ocuklar yiikiin en biiyiik bolimii-
nii tagtyordu. Dokumacilarin yiizde 85’1 evliydi ve ¢ogunlukla isgiicii
bulmak amaciyla evleniyor ve ¢ocuk yapiyorlardi. Esleri ve ¢ocuklar da,
usta olan aile reisi ile birlikte ¢alistyordu. Aile ayni zamanda bir tiir ticari
isletmeydi. Usta statiisiindeki erkek ile is¢i statiisiindeki karisi ve ¢ocuk-
lar1 arasinda, kadin ve ¢ocuklarin tezgihta dokuma yapmasi, erkegin ise
iplik ve boya tedariki ve malin satist gibi organizasyonel islerle ugrasmasi
seklinde, daha ¢ok erkek usta lehine isleyen bir isboliimii vardi. Ozellikle
cocuklar devamli ustanin emrine amade ¢alisiyordu. Oyle ki, ¢ocuk daha
konugmayr 6grendigi kiigiik yaslarda bashyordu tezgihi 6grenmeye.
Denizli yoresinde, ¢ocuklarin bu durumlarini yansitan “Dogar dogmaz
ayagima iplik dolast1” adli bir tiirkii bile yakilmisti. Ustalar arasinda ¢o-
cuklarini galistirmak i¢in okula gondermemek yaygindi.®®

33 Manisa mebuslar1 Asim Timer, Faik Kurdoglu, Hikmet Bayur, Hiisnti Yaman,
Kani Karaosman, Kazim Nami Duru, Kenan Orer, Osman Er¢in, Ridvan Nafiz
Edgiider, Yasar Ozey’in raporlarinin 6zetleri, BCA CHP [490.1,/684.317.1],
15.12.1935.

34 Hikmet Kwvilaimhy, Trirkiye Isci Sinafiman Sosyal Varlyi (Istanbul: Sosyal Insan
Yayinlari, 2008), s. 29.

35 Cillov, op.cit.,s. 127.
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Cillov’un inceledigi 102 dokumacidan 15’1 aile disindan kalfa ve
¢irak istihdam ediyordu. Bunlar genelde bekir veya daha fazla tezgihi
olan ustalardi. Ustalar bu disardan gelen ¢alisanlarina olabildigince ¢ok
is yiikler, verebildigi en diigiik ticreti vermeye ¢alisirdi. Mesai 6zellikle
bunlar i¢in kisa bir yemek arast disinda araliksiz giin dogumundan giin
batimina kadar devam eder, kimi zaman geceleri de siirer, giinliik ¢alis-
ma miiddeti 8 ile 14 saat aras1 degisirdi. Denizli, Babadag ve Buldan’da
elektrikten yararlanilarak gece mesaisi yapilabilirken, elektrigin olmadig:
bucaklarda ve koylerde kandil 15181 altinda, ¢alisanlarin gozlerinin bozul-
masina yol agan zor ve yorucu bir gece mesaisi yapilirdi.®®

Iplik ve dokumalar igin nemli ve serin bir ortam gerekmesi nedeniyle,
calisma yerleri genelde ¢ok soguk ve nemliydi. Kislari nemi azaltmamak
ve maliyetten kismak i¢in 1sitma yapilmazdi. Nemli ve serin bir ortam
yaratmak amaciyla dokumacilar yerin bir metre derinligine zemini top-
rak bir ¢ukur kenarina kurulan tezgéhta, yar1 beline kadar ¢ukurun igin-
de ¢alisirdi. Bu yiizden usta ve is¢ilerin ¢ogu romatizmadan mustaripti.
Boya isleri de ayni yerde yapildigindan isyeri nefes alinamaz hale gelirdi.
Tim bu fiziksel sartlar yaninda, dokumacilarin beslenmesi kazanglarinin
diismesi nedeniyle olduk¢a kotiydii. Giin i¢inde sadece peynir, zeytin,
ckmekle ¢alisanlarin sayist bir hayli yiiksekti. Ustalar ve iscileri arasinda
geceleri kandil 1s18inda ¢alismaktan dolayr da gorme kusurlart ¢ok yay-
gindi.¥”

Kazanglar ise oldukea diisiik seviyelerdeydi. Cillov’a gore, bunun se-
bebi ithal driinlerin ve yerli sanayinin rekabetiydi. 1938’de bes niifuslu
bir aileye ve tek bir tezgiha sahip olan bir ustanin aylik kazanc 25 TL
civarindaydi. Bu miktar, bir dokuma fabrikas: kalfasinin 30-35 TL olan
kazancindan bile diisiiktii. Bu durum Ikinci Diinya Savasi yillarinda it-
halatin kesintiye ugramasiyla gegici de olsa diizelecek ve kazanglar 100
TL civarina ¢ikacakt1.®® Ancak bu sefer de, savag yillarinin temel tiikketim
maddelerindeki dizginlenemeyen astronomik enflasyon oranlar1 kazang
ve licretlerdeki artigt sinirlandiracakti.®
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37 Ibid.,s. 132-133.
38 Ibid.,s. 135.

39 Savas yillarinda gerek ithalatin kesilmesi, gerek ihtikér, yani stokguluk ve



Buldan’da bir atolye (Cillov, s. 68).

Hali tezgahlarinin yaygin oldugu Usak gibi bir merkezdeki iiretim
rakamlarina bakilirsa, tiretim miktarlar1 1930’larin ortalarinda dibe vur-
mustu. 1927 yilinin 450.000 metrekare civarindaki dretimi ve bunun
getirdigi 2.400.000 TL’lik kazanca kargilik, 1936’da tiretim 3000 met-
rekareye diismiis, toplam kazanglar da 9000 TL civarinda kalmigti.*
Uretimde 150 kat, kazanglarda ise 266 kat civarinda bir azalma s6z ko-
nusuydu ki, bu kir marjinin ¢ok keskin bir sekilde diismesi demekdi.
Yorenin dokumacilarinin sikintilarini basindan takip etmek miimkiindiir.
Son Posta, 1932 tarihli bir haberde Usak’taki hali tezgahlarinin sikintila-

karaborsa, gerekse hiikiimetin savunma harcamalarini karsilamak igin para
basmasi nedeniyle ekmek, yumurta, et, siit, peynir, yogurt, zeytin, sadeyag,
fasulye, mercimek, nohut, gazyagi, odun ve komiir gibi temel ihtiyag¢
maddelerinde yiizde 400’lere varan artislar gozlendi. Tkinci Diinya Savast
yillarindaki enflasyon nedeniyle ticretlerin alim giictindeki diisiis ve ticretli
kesimlerin yoksullasmasi konusunda bkz. Metinsoy, Tkinci Diinya Savasi’nda
Tiirkiye, s. 62-66.

40 Onder Kiigiikerman, Bats Anadoln’daki Tivk Halciltk Gelenesi Icinde Tzmir
Liman ve Isparta Halr Fabrikass (Ankara: Stimerbank /Stimerhali, 1990), s. 21.



rint giindeme getiriyor, eskiden bin tezgihin isledigi vilayette simdilerde
yiiz tezgahin ayakta kalabildigine dikkat ¢ekiyordu.*!

1927-88 Yillar1 Arasinda Usak Hali Tezgéhlarinda
Uretilen Hali Miktar1 (Metrekare) ve Kazanglar (TL)

Yillar gfleettirn;kl;/il;tarl ?;i);am Kazang
1927 450.000 2.400.000
1928 420.000 2.196.000
1929 400.000 1.150.000
1930 300.000 1.500.000
1931 225.000 500.000
1932 50.000 500.000
1933 35.000 110.000
1934 10.000 31.000
1935 5000 15.000
1936 3000 9000
1937 9200 27.000
1938 16.000 49.000

Onder Kiigiikerman, Bat: Anadolu’daki Tiivk Halicilik Gelenesi
Icinde Tzmir Limam ve Isparta Hal Fabrikasi (Ankara: Simerbank/Siimerhals,

1990), s. 21.

Anadolu’nun diger bolgelerinde yer alan dokuma tezgihi merkezle-
rinde de durum asag1 yukari ayniydi. Ornegin, o donemde Gaziantep’te
yasayan Mitat En¢’e gore, 1930’larda kentte kurulan biiyiik tekstil fab-
rikalari, evlerinde el tezgahlariyla iiretim yapan dokumacilari vurmustu.
1930’larin sonlarinda bolgede tiiketilen kumas, giysi ve halilarin ¢ogu
fabrikalar tarafindan tiretilir olmus, bunlar treten 6nemli bir kesimi
pazarin digina itmis veya kendine bagimli kilmisti.*? Yani zanaatkarlar
iscilestirmis ya da belirli ara triinleri iireten tageronlar haline getirmis-
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41 “Usak’ta,” Son Posta, 21.10.1932.
42 Mitat Eng, Selamitk Sohbetleri (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2007), s. 221.



ti. Benzer bir durum Kuzey Anadolu’da da yasamiyordu. Karadeniz
Bolgesi’nin zanaatkirlart da Karadeniz tizerinden gelen ucuz Japon ve
Rus sanayi mamdullerinin rekabeti karsisinda tutunamiyorlardi. Nisan
1932’de Samsun, Ladik ve Merzifon’da yiizlerce dokumaci zanaatkar ve
esnafin ucuz Japon kumaslarinin, Rusya’dan gelen manifatura tirtinleri-
nin ve hazir kiyafetlerin piyasaya stirtilmesi nedeniyle biiyiik kayip yasa-
diklar bildiriliyordu.*?

Ayakkabicilar

Sanayilesmenin ve ithalatin hasar verdigi bir bagka zanaat dali ayak-
kabiciliktt (o dénemin ifadesiyle pabugguluk ya da kunduracilik). 1932
Mayis’inda Son Posta gazetesinde yayinlanan bir ayakkabicinin mektu-
bunda, yeni kurulan biiytik ayakkabi fabrikalari yiiziinden kundura imél
eden kiigiik Olgekli ayakkabicilarin igsiz kaldigindan dert yaniliyordu.
Istanbul’da, 1927 yilindan sonraki bes yil iginde yaklagik 30 bin kun-
dura imalatgist usta ve kalfanin hem biiyiik sanayinin ucuz tiretimi hem
de ucuz ithal ayakkabilar kargisinda islerini birakmak zorunda kaldiklar
belirtiliyordu.**

Zamanimin 6nde gelen halkbilimcilerinden ve Anadolu’daki zanaatlar
tizerine monografiler hazirlamis olan Mehmet Halit Bayr’’nin 1935’te
Balikesir’deki pabuggular tizerine yaptigi gozlemlerde benzer bir durum-
dan soz ettigini goriiyoruz. Buna gore, son birkag yila kadar sayilar1 150
olan pabugcularin iigte biri kepenk indirmek zorunda kalmisti.*® Pabug-
c¢ular, bunun sorumlusu olarak Avrupa’dan ithal edilen kauguk ayakkabi-
lar1 gortyorlardi. Ayrica, Stiimerbank fabrikasini, yani Simerbank Beykoz
Deri ve Kundura Sanayii Miiessesesi’ni ucuz ayakkab:r yapmakla suglu-
yorlardi. Hiiseyin Avni Sanda, ayakkabicilarin bu konudaki serzenisle-
rinin 1930’lar boyunca siirdiigiinii belirtir. Ancak Tkinci Diinya Savagt
yillarinda ithalatin kesilmesi bir miktar rahatlama yaratacakti.*

43 “Samsun Tacirleri Japon Dampingi Karsisinda Sasirdilar,” Son Posta,
02.04.1932.

44 “Halkin Sesi,” Son Posta, 02.05.1932.

45 Mehmet Halit Bayri, “Balikesir’de Pabugculuk,” Halk Bilgisi Haberleri, Say:
48 (9 Mayis 1935), s. 289.

46 Hiiseyin Avni [Sanda], “Harp Senesi Iginde Fabrikalarimizin Faaliyeti Artt1 m1
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1930’larda bir ayakkab: imalathanesinde ¢alisan zanaatkarlar.
Esnaf Meslek Mecmuase, sayr: 8 (Haziran 1934), s. 3.

Gergekten, buyiik kismu ithal mali olan (o donemdeki en meshur
marka Gislaved ya da Anadolu insaninin lagatinda lastik papugla esan-
lamli hale gelen Guslavet) ve yerli sanayi tarafindan da tretilmeye bas-
lanan kauguk ayakkabilar hem daha ucuzdu hem de piyasada kolaylikla
bulunabiliyorlardi. Su ¢ekmedikleri, kolay temizlendikleri ve kalin yiin
corap ve meslerle giyilebildikleri i¢in kullanighydilar. Bir zanaatkar, bir
cift disiik kaliteli deri ayakkabiyr 2 ile 3 TL civarinda satarken, fabrika
mamulii kauguk ayakkabilar 120 kurusa pazara sunuluyordu. Yine, ithal
Japon veya Avrupa mensgeli ayakkabilarin ¢ifti Turkiyeli tiiccara, yiiksek
giimriik tarifelerine ragmen 20 kurusa maloluyordu. Boylece tiiccarlar
yiiksek kir oraniyla bile bu ayakkabilari el yapimi ayakkabilardan daha
disiik fiyata piyasaya siirebiliyorlardi. Sonugta tiiccarlarin da, tiiketicile-
rin de karli buldugu bu ayakkabilar ithal edilmeye devam ediyor ve tii-

302

Azaldt me?” Iktisadi Yiiriiyiis, Sayt: 27 (Ocak 1941), s. 11; ayrica bkz. Bayri,
“Balikesir’de Pabugculuk,” s. 297.



keticiler katinda da talep goriiyordu. 1930’larda bu kauguk ayakkabilar
neredeyse Anadolu’nun ticra kdylerine kadar girmigti.*”

“Kara Tabaklar”

Tabaklik (o donemdeki ifadesiyle debbaglik ya da sepicilik), yukarida
anlatilan zanaatlarla benzer bir kaderi paylasiyordu. Ham deriyi olduk-
¢a zahmetli bir ¢alismayla isleyerek, ki bu amagla hayvan diskilarindan
yararlanilird: kimi zaman, kullanima hazir hale getirme konusunda ih-
tisaslasan tabaklik ge¢miste ¢ok yaygin ve kazangh bir meslekti. Gergi,
az sayidaki sermayedar tabak i¢in halen kirli olmaya devam ediyordu.
Ama “agalar” denilen bu kesime karst kendilerini “kara tabak” diye ta-
nimlayan kiiglik 6lgekli tabaklar i¢in hayat olduk¢a zorlagmisti. Bu ke-
simler dikkate alindiginda tabaklik, camhuriyetin ilk yillarinda artik eski
kazanglarini ve sayginligini 6nemli olgiide yitirmisti.

Tabaklik da 1930’1u yillara ekonomik krizin etkilerini tizerinde his-
sederek girdi. Buna biiyiik ¢apta tiretim yapan makinelesmis tabaklarin
rekabeti yaninda, zanaatin miisterisi konumunda olan diger bazi zana-
atlarin kriz, ithal mallar1 ve sanayilesme yiiziinden kazanglarin yitirmesi
eklendi. Ve son olarak yine ithal iirtinlerin rekabeti...

Tabaklik ham deriyi isleyerek ayakkabicilar, saraglar ve arabacilar igin
hammadde tedarik eden temel zanaatti. Dolayisiyla iligkili oldugu bu za-
naatlan etkileyen gelismeler tabaklig: da etkiledi. Tabaklar i¢in 1920’ler-
de ve 1930’larda Tiirkiye’nin ulagim sektoriindeki modernlesme ve mo-
torlu tasitlarin yayilmas: 6nemli bir talep diisiisiinti beraberinde getirdi.
Zira demiryollarinin yayilmast, sehir i¢i ulasimda tramvaylarin artmasi ve
giderek artan otomobil, taksi, otobiis, kamyonet ve kamyonlarla birlikte
tabaklarin en 6nemli miisterisi olan at arabaciligl 6nemini ve eski gelir
diizeylerini yitirmeye baglamigt1.*®

Geleneksel is bolimiinde tabaklarin bir diger islevi, ayakkabicilarin
kullandigr islenmis deriyi ve koseleyi tedarik etmekti. Kauguk ayakka-
bilarin ayakkabiciik zanaatini baltalamasiyla tabaklar da bu 6nemli

47 Hiiseyin Avni [Sanda], “Kauguk ve Deri Meselesi,” Yeni Adam, Sayr: 24 (11
Haziran 1934),s. 9.

48 Mechmet Halit [Bayr1], “Balikesir’de Dabaklik,” Halk Bilgisi Haberleri, Sayr: 27
(15 Agustos 1933), s. 65.
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miisterilerini kaybetme gibi bir durumla karst karsiya kaldilar.** Uste-
lik ytiksek sermayeyle kurulan gorece biiyiik tabakhaneler ve biiyiik deri
fabrikalar1 kiigiik 6lgekli tabaklar pahasina piyasaya hikim olmaya bas-
lamuslardi. ki savas arast donemde Tiirkiye’de en 6nemli tabaklik mer-
kezi Kazlhigesme’de 17 biiyiik ve modern, 113 kiigiik 6lgekli geleneksel
tabakhane vardi. Bu biiyiik tabaklar ile kiigtikler, kiigtiklerin varliklarin
tehdit eder bigimde ve kimi zaman kavgaya varacak derecede kiyastya bir
rekabet i¢indeydi.>®

Kecgeciler

Anadolu’nun en 6nemli geleneksel zanaatlarindan biri de kegecilikti.
Kegeciler koyun ve kuzu yiinlerini binbir emekle kege haline getirirler-
di. Anadolu kirsalinin soguguna karsi en etkili giysiler kegeden yapilirdi.
Koyl ve kasabalilarin yiizyillardir kullandigy gesitli formlardaki kege bas-
liklar, irili ufakli kege kese, ¢anta ve heybeler, kege hali ve kilimler, kege
battaniyeler, kege sedir Ortiileri, kege ¢adir bezleri ve ¢obanlarin giydigi
kege kepenekler kegecilerin elinden ¢ikiyordu.

Tim bu triinler 6zellikle 19. yiizyil sonlarindan itibaren ucuz sanayi
triind aba veya ¢adir bezi gibi kalin pamuklu kumaglarin kullanilmasiyla
ve 20. yiizyihin ikinci ¢eyreginde kauguk triinlerin yaygimlasmasiyla daha
az talep edilir hale geldi. Talepteki bu azalma cumhuriyetin ilk yilla-
rinda daha keskin ve hizli oldu. Mehmet Halit’in (Bayri) 1933 tarihin-
de Balikesir’deki kegeciler tizerine yaptigi bir arastirmaya gore, kegeci
diikkdnlarinin sayisi son yillarda 22°den 15’¢ diismiistii. Kegeci esnafi
onceleri daha iyi durumdayken, mevcut 15 kegeciden 14’ faaliyet gos-
terdikleri ditkkinda kiract konumuna gelmisti; yani zanaat pek kazangh
degildi artik.>!

Bununla birlikte, yerli sanayi tarafindan tiretilen ya da ithal mal sap-
ka, canta, kemer, hali, kilim ve seccade gibi tiriinlerle diger kege tirtinleri
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ikame eden kauguk triinlerin yayginlagmasi ve diisiik fiyata satilmas: da,
kege esyalarin titketimini diistirmiistii. Buna ekonomik krizin etkileri de
eklenince kegeciler 1930’larda yiizde 5 gibi ciizi bir kirla ya da mali-
yetine fiyatlarla satis yapmak zorunda kaldilar.?? Kiiltiirel reformlar so-
nucu yasam tarzinda baslayan degisim siireci de tiiketim aligkanliklarina
yansiyarak kegeciligi olumsuz etkiledi. Ornegin, sapka inkilab: kegecilige
darbe indiren bir bagka gelisme oldu. Zira sapka inkilabt 6ncesinde yilda
1000 civarinca kege baslik satan kegeciler, reform sonrasinda yilda en
fazla 380 sapka satabilir olmustu. Bu miktar, talepte yaklasik yiizde 40’a
yakin bir diisiis demekti ve satiglar giderek daha da azalmaktaydi.5?

Arabacilar ve Saraglar

Bu donemin sanayilesme ve makinelesme siirecinin bir bagka kay-
bedeni arabacilar denilen at arabasi esnafiydi. Demiryollarinin, motorlu
araglarin, otomobil, taksi, kamyonet ve otobiis gibi araglarin yayginlas-
masi, kendilerine duyulan ihtiyaci bitirmediyse de, 6nemli 6l¢iide azaltt1.
1928 yilinda Ford sirketiyle yapilan anlasmayla Tophane’de bir otomo-
bil montaj fabrikasi kurulmus, boylece tilkede motorlu araglar ge¢mise
gore hizla artmaya baglamusti. Birinci Diinya Savas yillarinda Istanbul’da
birkag yiizii gegmeyen motorlu arag sayisina karsin, 1935 gelindiginde
sadece ticari plakali, resmi ve hususi otomobil sayist 1815 olmustu. Ayri-
ca ekonomik kriz yiiziinden baglayan dolmus uygulamasiyla taksiler daha
fazla yolcu tagir olmusglardi.>* Dolayisiyla, Anadolu’nun pek ¢ok kasaba
ve koyiinde halen faal olsalar da, basta Istanbul olmak iizere, kentlerde
giderek daha ¢ok sayida arabaci isini birakmak zorunda kaliyordu.®®

Arabacilarin kaybi, miisterisi olduklar tabaklik yaninda, bir bagka za-
naati daha etkiledi: Saraglik... Saraglar ¢ekim ve kosum hayvanlan igin
kosum ve eyer takimi, gem, yular, semer gibi tirtinleri tretirler ve takar-
lardi. Ayni zamanda islenmis deriden kemer, ¢anta ve bavul imél eder
ve satarlardi. Arabaciigin azalmas: saraglari onlarin en temel misterile-

52 Ibid.,s. 125-126.

53 Ibid.,s. 121.

54 Bkz. Tlhan Tekeli, Istanbul ve Ankara Irin Kent Ici Ulasim Taribi Yazilar:
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2009), s. 40.

55 “15 Bin Kisinin Derdi,” Son Posta, 07.02.1935.
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rinden mahrum etti. Bunun yaninda, ithal mali veya yerli sanayi tiriini
kauguk veya mukavva ¢anta, bavul, kemer gibi esyalarin yayilmasi sarag-
larin pazardaki eski konumlarini yitirmelerine yol agti. Ornegin, Balikesir
gibi, motorlu tagitlarin ve sanayi mamiillerinin Istanbul, Izmir ve Ankara
gibi kentlere gore daha az niifuz ettigi bir kentte bile 1934 yili itibariyla
saraglik meslegi eskiye kiyasla olduk¢a énemsizlesmisti.>® Sonugta, 1935
yili itibariyla, son 15 yil iginde sadece Istanbul’da arabacilar ve onlarla
yakindan ilgili nalbant ve saraglar1 kapsayan 50 bin Kisi ya issiz kalmus ya
da bagka islerde ¢alismak zorunda kalmist1.?”

Hayata Tutunma Miicadelesi

19. yiizyildan itibaren Avrupa’nin sanayi tiriinlerinin Osmanl pazar-
larina akin etmesi zanaat tiretimini olumsuz etkilemis olsa da, zanaat er-
babi bu siiregte kaderine razi pasif seyirci konumunda kalmamisti. Daha
once de belirtmistik, 6zellikle Donald Quataert’in 19. yiizyil Anadolu-
su baglaminda ortaya koydugu gibi, Osmanli zanaatkirlart Avrupa’nin
sanayi mallarinin istilasina direnmis ya da ¢esitli yollarla stirece adapte
olarak hayatta kalmaya ¢aligmigt1.>®

Iki savas arast donemde ise hizlanan toplumsal-kiiltiirel modernles-
meye paralel giden tiretim ve tiiketim kaliplarindaki degisim sonucunda,
daha ¢ok sanayi 6ncesi miitevazi tarz-1 hayatin ihtiyaglarini kargilayan,
kendi yaglariyla kavrulan, tiretim ve pazarlama stiregleri tizerinde belirli
bir denetime sahip zanaatkirlarin iglerini kaybetmeye yiiz tuttugu bir
gergekti. Aralarinda farkl islerde sansini deneyenler veya yeni fabrikalara
isci olarak girenler giderek artiyordu. Ornegin, Ismail Hiisrev’in (Tokin)
verdigi bilgiye gore, islerini birakan zanaatkérlar yeni kurulan cam, se-
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ramik ve diger triinleri tireten fabrikalarda ¢aligmaya baghiyordu.® Yine,
zanaatlarini birakan kimi dokuma ustalart yorelerinde yeni yeni boy gos-
teren irili ufakl tekstil fabrikalarinin isgileri arasina katiliyordu. Buna rag-
men, kargilastiklar1 zorluklar karsisinda zanaatkarlarin tek kaderi meslek-
lerini terkedip issizler ordusuna katilmak veya zorunlu olarak fabrikada
calismak degildi. Onemli bir boliimii su veya bu sekilde miicadele ederek
islerini muhafaza etmeye ¢alisti.

Bu donemde zanaatkirlar sadece Tiirkiye’de degil, ithal drtinlerin re-
kabeti, mekanizasyon ve ekonomik krizin etkileriyle kars: kargiya kalan
diger kirsal tilkelerde de huzursuzdu ve ¢esitli yontemlerle hayata tu-
tunmaya calistyorlardi. Ornegin, 1930’larda Halep’te 50.000 civarinda
dokumaci zanaatkir Japon tekstil iirtinlerine karst bir protesto gosterisi
diizenledi. Ayn1 donemde Halepli ayakkabi ustalart Cekoslovak Bata fir-
masinin ucuz triinlerinin ithalatini siirekli protesto etti.®

Peki, Tiirkiye’de zanaatkrlar nasil hayatta kalmaya ¢alisgtyordu? Tiir-
kiye’deki zanaatkirlarin otoriter tek-parti rejimi altinda Suriyeli meslek-
taglar1 gibi biiyiik protesto eylemleri diizenlemeleri ¢ok zordu. Ayrica,
devlet sanayilesme siirecinin neredeyse sahibi ve hamisiydi. Dahasi, or-
yantal ve kirsal bir estetige sahip olan zanaat iirtinlerinin yerine Bati-
li-modern formlara sahip triinlerin gegmesini arzulamak gibi bir Batici
zihniyet ve siyaset vardi ki, yerli mali kampanyalariyla ¢elisik bir bi¢cimde
ithalat stireci ve ithal mallarinin titketimi kesilmemisti. Bu durum karsi-
sinda zanaatkarlar farkli miicadele yontemlerine bagvurdular. Tlki, gaze-
telere ve resmi makamlara mektup ve dilekgeler yazarak, ithal mallarin
ve yeni fabrikalarin kendilerine verdikleri zararlari kamuoyuna ve devlet
yoneticilerine duyurarak korunma talep etmekti.®!

Zanaatkarlarin bagvurdugu bir bagka metod, belirli tiretim hileleriyle
maliyetleri diistirerek, az kazanca kanaat getirerek, aile i¢i yiiksek endo-
gami ve dayanisma kiiltiiriiniin avantajlarindan faydalanarak varliklarint
korumaya ¢abalamakti. Richard Sennett’in zanaatkirin en énemli nite-

59 Ismail Hiisrev (Tokin) “Tiirkiye’de El Sanayii,” Kadro: Aylik Fikir Mecmuas,
Sayi: 5 (Mayis 1932), s. 19-24.
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61 “Kiigiik Sanayicilerin Temennileri: Biiytik Sanayi Erbabinin Rekabetinden
Sikayet Ediyorlar,” Son Posta, 26.05.1936.
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liklerinden biri olarak vurguladig “sabir” bu siiregte devreye giriyordu.®?
Ayrica, zanaatkérlar her ne kadar ithal nihai triinlerden sikyet etseler
de, kimi zaman da ucuz ithal girdilerden yararlanarak maliyetleri diisiir-
meye ¢alistilar.

Son olarak, bu miicadelede, esnaf ve zanaatkir cemiyetleri kismi
bir rol oynadi. Bu cemiyetler, zayifliklarina ve kendilerine bigilen roliin
getirdigi sinirlamalara karsin, sadece vergi ve aidat toplayan, emekgiler
tizerinde gozetleme ve kontrol saglayan organlar olarak kalmadi. Kimi
zaman kendilerine dayatilmis misyon ve iglevleri asarak tiyelerinin hak ve
¢ikarlarimi koruma yolunda adimlar atabildiler. Daha dogrusu, tyeleri
tarafindan zaman zaman birer miizakere ve miicadele platformuna do-
nistiirilerek bu tir adimlar atmaya zorlandilar. Gorecegimiz gibi, kimi
zanaatkér cemiyetleri tiyelerinin haklarini aramak, seslerini duyurmak ve
¢ikarlarint korumak i¢in resmi makamlar ve kamuoyu nezdinde girisim-
lerde bulundular.

El Tezgahi1 Dokumacilar: ve Terziler

Siradan insanlarin devlet yoneticilerine seslerini duyurmak igin kul-
lanabilecekleri kanallarin sinirli oldugu bir donemde en ¢ok bagvurulan
metodlardan biri resmi makamlara veya gazetelere gonderilen dilekge-
ler ve mektuplardi. Dokumacilarin da bundan yararlandigini goriiyoruz.
Ornegin, 1939 tarihinde, Denizli Babadag dokumacilari bir araya ge-
lerek CHP Genel Sekreterligi’ne toplu bir dilek¢e yazmiglardi. Doku-
macilar dilek¢elerinde “300 seneden beri dokumacilikla istigal ederek
maisetlerini temin eden Babadag ve civar halkinin son giinlerde pek ¢ok
mugkiilata ugramakta” oldugunu belirtiyorlardi. Onlara gére bunun se-
bebi iglerde kesatlik degildi, zira tiim stoklart satiliyordu. Fakat fiyatlar
oyle distiktii ki, “emeklerinin mukabilini alamamakta ve dort-bes niifus-
lu bir aile haftada iki lira bile kazanamamakta”ydi. Bu yiizden pek ¢ok
ailenin kasabay1 terkettigini belirtiyor, “dokumacilik sanati bolgemizde
giinden giine zayiflamaya ve 6lmeye mahkiim bulunmaktadir” diye ya-
kiniyorlardi. “Bilhassa biiyiik endiistrinin hava tehlikelerine birinci dere-
cede maruz kalacagi muhtemel ve miistakbel bir harp vukuunda ihtiyag-
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larimizi temin edecek olan ve bir¢ok fakir ailelerimizin ge¢imini temin
eden kii¢iik sanayiin ve en basta gelen dokumaciligin 6lmesi her halde
hos goriilemeyecek bir yokluk teskil edeceginde siiphe yoktur” diyerek
kendilerinin korunmasinin devlet ve iilke agisindan bir savag durumun-
da ne kadar 6nemli oldugunu ifade ediyorlardi. Onlara gore tiretimleri
toplamda Oyle yiiksekti ki, bir kasaba tek bagina bir kombina sayilabilirdi.
O nedenle kendi ilgelerindeki yaklagik on bin dokumaci adina, kendile-
rine zarar veren “ifrat derecede piyasa yapan tecimerlerin rekabetinden”
korunmalarini ve durumlarini kotiilestiren gidise son verecek onlemler
alinmasini “yalvararak” talep ediyorlardi. Dilekgeyi degerlendiren Genel
Sekreter Ahmet Fikri Tiizer ve diger pek ¢ok iist diizey CHP’li biirok-
rat, bir an evvel durumun arastirilmasi ve bu dokumacilarin korunmasi
gerektigi yoniindeki miitalaalarini birbirlerine iletiyorlard:.®

Yine, ulusal bir gazeteye yazarak sesini duyurmaya ¢alismak
zanaatkarlarin en yaygin hak arama ve seslerini duyurma yontemlerinden
biriydi. Ornegin Samsunlu dokumaci ve manifaturacilar, Son Posta gaze-
tesine yazarak durumlarini iilke yoneticilerinin dikkatine sunuyorlardi.
Gazete, aldigi mektuba binaen, Samsun’da dokumacilik ve manifatu-
racilik alanlarindaki yiizlerce zanaatkarmn ithal kumas ve manifaturadan
sikdyet¢i oldugunu yaziyordu. Mektup sahipleri, 6zellikle Japonya’dan
gelen diigtik fiyath mallarin kiigiik imélatgilart olumsuz etkilediginden
sizlaniyor, bu duruma bir ¢are bulunmasini istiyordu.®*

Denizli bolgesinde ise el tezgihlarinda hali ve kumas dokuyan
zanaatkarlar, 1936 yilinin Mayis ayinda Son Posta gazetesine yazdiklar
bir mektupta, “sanayiye kurban edildikleri’nden s6z ediyorlardi. Dev-
letin, biyiik sanayiyi korumak amaciyla, zanaatkarlarin kullandigi ucuz
ithal ipliklere yiiksek giimriik vergileri koymasinin hammadde maliyet-
lerini artirdigini ve kendileri gibi ev imalati yapanlar i¢in biiyiik bir kay-
ba yol a¢tigini iddia ediyorlardi. Dokumacilarin sézleriyle, biiyiik sanayi
kendilerini adeta kiligtan gegiriyordu.®®
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Fabrikalarin ¢ok daha disiik fiyata pazarladigi hazir giyim esyalan
ise terzilerin tepkisini ¢ekiyordu. Zira fabrikasyon hazir giyim triinleri
insanlar terzilere gitmekten alikoymaya basglamisti. 2 Subat 1935 tarih-
li Som Posta gazetesinin bir grup terzinin meslektaslarr adina gazeteye
yazdig1 bir mektuba dayanarak verdigi habere gore, terziler sanayicilere
sesleniyor, yeni gelisen tekstil sanayiinin iglerini nasil baltaladigina dikkat
¢ekiyorlardi. Buna gore, hazir giyim triinleri terzilerin ekmegini elinden
aliyordu. Diisiik maliyetli tiretim yapan sanayi ile rekabet etmeleri mim-
kiin degildi. Zira bir sanayi miiessesesi bir takim elbiseyi ortalama 23
TL’ye pazara siirerken, kendilerinden bu fiyata bir takim elbise dikmenin
beklenmesi imkansizdi. Ayrica, terziler kendi kullandiklart kumaslarin
toptan satis fiyatlari ile perakende fiyatlari arasinda bir fark olmamasini
da elestiriyorlardi. O nedenle toptan kumas satin alarak maliyetlerini di-
stiremiyorlar, bundan dolay1 kimi zaman kendilerine pahali gelen Tiirk
kumagini kullanmak yerine, daha ucuza bulunabilen ithal kumaglari ter-
cih ediyorlardi. Bu durum, kendilerinin destekledikleri yerli mali siya-
setine uymalarini da onliiyordu. Bu nedenle terzilere daha hesapl yerli
kumas temin edilmesini talep ediyorlardi.®

Zanaatkirlar, Batllilagsmaci reformlarla yagam tarzinin ve dolayisiyla
tliketim bi¢iminin degismesi stirecine uyum konusunda zor zamanlar ge-
girdiler. Asirlardir, kimi zaman babadan ogula gegen zanaat bilgisiyle ve
araglarryla trettikleri mallar igin pazarlar neredeyse yok olma riskiyle kar-
s1 karstyaydi. Ornegin, yukarida belirtildigi gibi, sapka inkilabr kegeciler
ve fes imal edenler i¢in boyle bir durum yaratmusti. Yine bagortiisii kar-
sit1 yerel kampanyalar esnasinda kadinlarin 6rtiinme amagh kullandiklar
carsaf, ceki, sal, atki, pestamal gibi tirtinleri iireten ve satanlar biiytik bir
miisteri kitlesini kaybetme riskiyle karsi kargiya kalmisti. Bu zanaatkérlar
da yine idarecilere bagvurarak durumlarini belirtiyor ve korunma talep
ediyorlardi. Dahasi, hayatta kalabilmek ig¢in kendi zanaatlarii tehdit
eden laik reformlara ve Batili yasam tarzina mesafeli duracaklard:.

Denizlili dokumact Ahmet Sevki’nin hikéyesi, laiklesme yoniindeki
reformlarin geleneksel zanaatkérlarin islerini baltalayabildigine ve onlar
reformlar karsisinda mesafeli bir tutum almaya sevkettigine bir 6rnektir.

310

66 “Tiirk Terzilerinden Tiirk Sanayicilerine,” Son Posta, 28.02.1935.



Buldanli Ahmet Sevki 25 yildir kadinlarin 6rtiinme amagh kullandikla-
r1 pestamal denilen tstliikleri tireterek hayatim kazaniryordu. 1934 yi-
linda Aydin vilayetinde ortiinme yasaklaninca, Ahmet Sevki Atatiirk’e,
Inonii’ye ve bakanliklara gektigi telgraflarla durumun vahametini, ken-
disi hakkinda raporlar tutan emniyetin ifadesiyle “miibalagali” bir bigim-
de anlatmisti. Emniyetin bu ifadesi, miistekinin memnuniyetsizliginin
siddetine ve idarecileri ikna etmek i¢in giiglii bir retorige bagvurdugu-
na igaret ediyordu. Ahmet Sevki, insanlarin kilik kiyafetlerine miidahale
edilmesiyle Cumhuriyet’in tesis etmeyi vaat ettigi “Hiirriyet-i Sahsiye
Kanunu ayaklar altina alinmaktadir” diyordu. Dokumacinin bu davra-
niglart merkezi idarenin ilgisini ¢ekmis, emniyet gorevlilerinin ve yerel
otoritelerin durumu aragtirmast istenmis ve kendisiyle ilgili tahkikat ya-
pumisti. Yapilan tahkikata gore, telgraflarinin nedeni vilayetteki carsaf
yasaginin isini baltalamasitydi. Ve gayesi yasagin kaldirilmasiyla islerinin
tekrar agilmastydi.%’

Dokumacilar seslerini duyurarak haklarini aramak ve kendilerine des-
tek ¢agrisinda bulunmak yaninda, ge¢im kaynaklarini korumak igin sabir,
kanaatkarlik ve kosullara uyum saglama esnekligi gibi kendi iiretim faa-
liyetlerinin 6zelliklerinden de yararlandilar. Haluk Cillov’a gére, Deniz-
li’deki el tezgihi dokumacilar: islerini korumak ve bagimsiz kalabilmek
i¢in sabirla daha fazla ¢aligmaya baglamislardi. Ayrica, ustalar harcamala-
rint kisarak ciizi kirlara kanaat etmeleri sayesinde ithal mallarinin ve fab-
rikalarin rekabetine gogiis gerebilmislerdi.®® Kiigiik bir sermayeye ihtiyag
duymalari, az kazansalar da kendi baslarina tiretimi stirdiirme azimleri ve
hantal olmayan kiigiik yapilariyla piyasa kosullarina intibak edebilmele-
ri bunda rol oynamisti. Bunun yaninda, triinlerini sanayi irtinlerinden

67 Emniyet Genel Miidiirligii Arsivi, EGMA [Dosya No: 13216-7 / 22.8.1935].
“Buldanli Ahmet Sevki, 25 seneden beri Buldan’da yerlesmistir. Sanat1 da
kadinlarin ortii yerine kullandiklart pestamal ustliikleri yapip satmaktir... Gayesi
kadinlarin pestamalla gezmesini temin ederek bu suretle sanatini ve kazancini
korumaktir... Aydin’da gegen sene de pestamallarin kaldirilmasi igin bir hamle
yapilmis ve o zaman da bu adam yine Atatiirk’e mebalagali [mtibalagali]
telgraflar ¢ekmistir... Telgrafinda ‘Hiirriyet-i Sahsiye Kanunu ayaklar altina
alinmaktadir’ demektedir.”

68 Cillov, op.cit., s. 129, 135.
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daha ucuza satmaya ¢aligtyorlardi. Ustalar birtakim hilelerle maliyetleri
ve fiyatlan diistirebiliyordu. Bunlardan ilki ve en yaygini, metre olarak
satilan kumagin enini kisaltmakti. Ornegin, 90 cm olmasi gereken kaput
bezinin eni 80 cm oluyordu genelde. Iplikten tasarruf etmek igin ise ku-
maglar daha seyrek dokunuyor, bu yiizden daha hafif ve dayaniksiz olu-
yordu. Cillov’a gore ustalar fiyatlar1 indirmek zorunda olduklari zaman
sik sik bu hilelere bagvuruyordu.®

Kuskusuz iki savag arasi yillarda devletin zanaatkirlar yerine biiyiik
sanayiyi desteklemesinin bir nedeni de, yonetici elitlerin, toplumun kul-
landigr mallarin tasarim ve estetiginde de bir Batiilasmay: hedefleme-
siydi. Bu nedenle erken Cumhuriyet’in dokuma fabrikalar1 ekseriyetle
Batr’ya 6zgii tasarimlarda, standart ve yalin desenlerde kumas tiretiyor-
du. Buna karsin, el dokumacilar yerel zevkleri dikkate alarak, daha canli,
¢ok renkli ve bol desenli kumaslar tireterck rekabet ediyorlardi.”® Zira
Anadolu’da yerel zevkler gesit gesitti. Ornegin, Kiitahya koyliisii ile De-
nizli koylist farkli farkli desenlerde ve renklerde kumasglara ya da halilara
ragbet etmekte ve bunlari da daha ziyade yerel kiiltiire asina yerli ustalar
tasarlamaktaydi. Yerel pazar i¢in tiretim ayni zamanda kiigtik ustalarin
nakliye masrafi 6demeden malint satmasini sagliyordu. Bu da yerel kiigiik
tireticiyi ulusal pazari hedefleyen fabrikalardan avantajli kilan ve maliyeti
disiiren bir bagka durumdu.”

Son olarak, evlerde iiretim yapan el tezgihi dokumacilar1 her ne ka-
dar dolayli yollarla tiiccarlara ve fabrikalara bagiml hale gelmeye devam
etseler de, dogrudan fabrika is¢isi haline gelme konusunda oldukga is-
teksiz ve direngendiler. Gergi fabrikalardaki ticretler daha yiiksekti ve
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evlerdeki ¢alisgma kosullar: fabrikalar kadar, hatta daha olumsuz olabi-
liyordu. Ote yandan, zanaatkarlar kendilerini daha 6zgiir ve rahat his-
settikleri ev ortaminda veya kii¢iik atolyelerde ¢alismayr daha ¢ok tercih
ediyorlardi. Bunda belki erkek ustalarin, temel isgiictinii olusturan kadin
ve ¢ocuklarinin bagka erkeklerin emri altinda ve kendilerinin gézetimi di-
sinda ¢aligmasindan duyduklarn ¢ekincelerin de rolii vardi. Evlerinde ¢a-
lisma alternatifine sahip olmalari, fabrikada ¢alismaya baslayan isciler igin
bile, herhangi bir sorun yasandiginda fabrikay1r birakip evde ¢aligmaya
geri donmeyi kolaylastiriyordu. 7> Ornegin, Nazilli fabrikasinda galisma-
ya baslayan usta ve kalfalarin fabrika bolgesinde sitmanin yaygin olmasi
sonucu islerini birakip tekrar evlerindeki tezgahlarinin basina déndiikleri
gozlenmisti. Cillov, kendileriyle miilakat yaptigi Nazillili ustalarin yiizde
90’1inn fabrikada ¢alismay: arzu etmedigini ve mesleklerinden memnun
olduklarini soyler.”®

Mali agidan ¢itkmaza distiiklerinde ve fabrikada ¢alismak istemedik-
lerinde ise, tiiccarlardan veya fabrikalardan kredi alarak veya hammadde
karsihigr fabrikalara {iriin temin ederek zorluklar1 agsmaya ¢alistyorlards.
Bu da olmayinca, kooperatiflesmeler denenecek, ama bunlar ¢ok bagarili
olamayacak, siire¢ ¢alisma mekani fazla degismese de bagimsiz ustalarin
zamanla dolayl olarak tiiccarlarin veya fabrikalarin bir nevi is¢isine do-
niismesi yontinde isleyecekti.” Bu genel egilime karsin, tekstil sektoriin-
de 1950l yillara kadar Anadolu’nun birgok yoresinde, hatta Mahmut-
pasa gibi kent merkezlerinde bile bagiml veya bagimsiz, ¢ogu bir-iig isci
¢alistiran geleneksel tezgihlarin halen ¢alismakta oldugunu goriiyoruz.”®

72 Ozellikle dokuma fabrikalarinda ve diger pek ¢ok sanayi isletmesinde gerek
iscilerin giftcilik veya evde zanaatkarlik gibi farkli ¢caligma alternatiflerine sahip
olmalari, gerekse fabrikalardaki olumsuz kosullar yiiziinden is¢i devri ¢ok
yiiksekti. Dénem boyunca bu durum fabrika yonetimlerinin ve sanayilesme
siirecinin en énemli sorunu oldu. Bkz. Nusret Ekin, “Memleketimizde Isci
Devri Mevzuunda Yapilan Arastirmalar ve Ortaya Koyduklan Neticeler,” I.U.
Iktisat Fakiiltesi Sosyal Siyaset Konferansiary, 9-10-11. Kitap, (Istanbul: 1.0,
Iktisat Fakiiltesi, 1960), s. 137-138.

73 Cillov, op.cit., s. 149-150, 162.

74 Ibid.,s. 45,79-80.

75 Bkz. Barig Alp Ozden, “Kiigiik Sanayide Is¢i Olmak: Mahmutpasa Dokumacilart
ve Davalar”, Toplumsal Tarib, Say1: 245 (Mays 2014).
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Ayakkabicilar

Ithal ve yerli sanayi {iretimi ucuz ve gorece dayanikh ayakkabilarin pi-
yasaya giin gectik¢e daha fazla hakim olmas: kargisinda magdur olan ge-
leneksel ayakkabicilar da ¢esitli sekillerde sanayi tirtinlerine karsi seslerini
cikariyorlardi. Bunlardan en yaygini gazetelere yazmakti. Bir ayakkabici-
ya gore, Istanbul’daki ayakkabicilarin 6nemli bir boliimii yerli sanayi ve
ithal kauguk ayakkabuilar yiiziinden igsiz kalmisti. Anadolu’daki ayakka-
bicilar da benzer sekilde sikayetlerde bulunuyorlardi. Ayakkabicilar 6zel-
likle Stimerbank Beykoz Deri ve Ayakkabi Fabrikasi’ni ve ucuz ayakkab:
ithalatinu sik sik elestiriyorlar, buna karsi korunmalarini istiyorlardi.”

Ayakkabicilarin seslerini yiikseltmekte kullandiklar bir arag da Ayak-
kabicilar Cemiyeti oldu. Cemiyet bagskanina gore, ucuz deri ya da kau-
cuk ayakkab tireten fabrikalar sadece kiigiik kundura imélatgilarint degil,
ayn1 zamanda kunduralarin hammaddesi olan tabaklari ve diger pek ¢ok
deri esya tiirii {ireten saraglari da baltalayarak ekonomiye zarar veriyordu.
Simdiden ¢ok sayida dar gelirli, hatta yoksul ayakkabicr islerini birakmak
zorunda kalmisti. Cemiyet’e gore, acil bir 6nlem alinmazsa, bu gidisle
ayakkabicilik ve onunla ilgili zanaatlar tamamuyla yok olacakti.””

Bu gergevede, Ayakkabicilar Cemiyeti ayakkabicilarin ucuz ithal mal-
lar1 ve yerli sanayi mamullerine karst korunmasi i¢in resmi makamlar nez-
dinde dilekgelerle ve lobi faaliyetleri yaparak girisimlerde bulunuyordu.
1932 Haziran’inda Ayakkabicilar Cemiyeti, Saraglar Cemiyeti ile birlik-
te, Iktisat Vekaleti’nden mukavva ve kauguk kemer, bavul ve ¢anta gibi
esyalarin ithalatini durdurmasini talep etti. Bu da yeterli degildi; biiyiik
fabrikalarin adil olmayan rekabetine kargt da bir ¢are bulunmaliydi.”®

Bu dilekgeler ve bagvurular sonucunda, iki cemiyet hiikiimeti sinirh
da olsa bazi tedbirler almaya zorladi. 1934’te Iktisat Vekaleti kauguk
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ayakkabilarin kilosuna 150 kurusluk bir Istihsal Vergisi konmasini karar-
lagtird1. Fakat bir yil sonra, bu verginin etkisini ortadan kaldiran bir ka-
rarla, Tktisat Vekaleti kauguk iizerine konan Istihsal Vergisi’ni kilo bagina
250 kurustan 150 kurusa indirdi. Nisan 1935’te Ayakkabicilar Cemiyeti
bu duruma resmi kanallara bagvurarak itiraz edecek, ama bir sonug ala-
mayacakti.”?

Buna ragmen, zanaatkarlar sanayi tiretimine karst miicadeleyi elden
birakmadi. Fabrika tiretimi ve ithal tirtinler binlercesini issiz birakmis olsa
da, 1934 Ocak ay1 itibariyla, sadece Istanbul’da 20.000 ayakkabici oldu-
gu ve bunlarin ¢ok ¢alisarak, diisiik maliyetle ucuz ayakkabilar tireterek
ayakta kaldig: belirtiliyordu. Oyle ki, Kiroglu gazetesinin haberine gore,
Istanbul’da agilmus olan birkag ayakkabi fabrikasi, kiiciik zanaatlarin ates-
li rekabeti karsisinda tiretimi durdurmak ve kapanmak zorunda kalmusti.
Gazete, el emeginin halen makineye karst kafa tutabildigini yaziyordu.8°

Bu durum, Esnaf ve Meslek Mecmuasynda “Fabrika ile El Isciliginin
Rekabeti” baslikli bir yaziya da konu olmugtu. Buna gore, ¢ok sayida
ayakkabici basaril bir sekilde biitiin gayretleriyle ¢alisip sanayi mallarina
meydan okuyordu. Kiigiiktiiler, ama onlarin da baz: avantajlart vardi.
Ayakkabicr ustalart, gerektiginde karilarimi ve ¢ocuklarini sabahtan ak-
sama kadar ¢alistirmaktan kaginmiyorlardi. Ayrica, eve is gotiirmek ve
ailenin harcamalarindan kismak maliyetleri diistiren bir etki yapryordu.
Ayakkabicr zanaatkirlarin kiyasitya rekabeti karsisinda son bir yil iginde
dort ayakkabi fabrikasinin iflasa siiriiklendigi belirtiliyordu.®! Bunda eko-
nomik krizin bir pay1 olmus olabilir, fakat ayakkabici zanaatkarlarin isle-
rini korumak igin verdikleri miicadelenin yarattigr damping etkisinin de
bunda kritik bir rol oynamis olabilecegi akla yatkin goriintiyor.

Kara Tabaklar

Kiigiik olgekli tabaklar ise 6zellikle kendileri i¢in 6nemli bir miisteri
grubunu olusturan diger mesleklere zarar verdiginden dolayr motorlu
tagitlarin ve demiryolu ulasimimin yayilmasini elestiriyorlardi. Yine on-

79 “Kunduracilarin Istegi,” Son Posta, 14.04.1935.

80 “El Emegi,” Kiroglu,13.01.1934.

81 “Fabrika ile El Is¢iliginin Miicadelesi,” Esnaf Meslek Mecmuast, Sayi: 3 (1 Ocak
1934),s. 18-19.
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larin miisterilerinden biri olan ayakkabicilarin ithal ayakkabilar ve bii-
yiik sanayi imélati yiiziinden diistise gegmesinden yakiniyorlardi. Zira
tiim bunlar kendilerine olan talebi azaltmus ve islerini bozmustu. Ustelik
modern metodlarla iiretim yapan biiyiik tabakhaneler piyasaya egemen
olmaya baglamisti; bu da onlarin en ¢ok sikéyetgi oldugu bir durumdu.®?

Istanbul’daki Tabaklar Cemiyeti sinirh sayidaki biiyiik ve modern
iiretim yapan tabaklar ile sayilar1 ylizii gegen kiigiik geleneksel tabaklar
arasinda bir rekabet yasiyordu. Cemiyet biiyiik oranda kiigiik tabaklarin
“agalar” dedigi sermayedar tabaklarca yonetiliyordu. Fakat kiigiik ta-
baklar, kendilerini zenginlerden ve onlarin daha steril tiretiminden ayir-
mak i¢in kendilerine “kara tabakinr” diyorlardi. Bu kesim tabaklar ara-
sinda ¢ogunlugu teskil ediyordu. Biiyiik tabaklarin avantaji bityiik olgekli
ve yeni makinelerle tiretim yapmakti. Ancak kiigiik tabaklar da daha ucuz
ithal ara ve hammaddeleri isleyerek biiyiiklerle rekabet etmeye baglamis-
lard1. Sektor i¢i rekabet ekonomik krizin de etkisiyle fiyatlar iyice asagi
¢ekmisti. Bunun tizerine sermayedar tabaklarin yonetimindeki cemiyet
hiikiimetten hem ithal deri {riinlere hem de kiigiik tabaklarin kullan-
dig1 ucuz girdilere daha yiiksek gtimriik tarifeleri talep etti. Kuskusuz
Avrupa’nin hazir deri tiriinlerine karst giimriik tarifeleri kiigtik tabaklarin
da ihtiyaa olan bir durumdu. Fakat ham deri gibi ucuz girdilerin de
yiiksek giimriik vergilerine tabi tutulmasi, onlar1 yikima gotiirebilirdi.
Bu ylizden kara tabaklar birleserek cemiyetin sermaye sahibi tabaklarin
¢ikarini gézeten bu kararina itirazlarda bulundular. Bu ve benzeri karar-
lar kargisinda kii¢iik tabaklar cemiyete yabancilasacak, giderek onlara tabi
olsalar da biiyiik tabakhanelerle rekabete devam edeceklerdi.®?

Sanayi ve ithal dirtinlerin tabaklara etkisi Anadolu’nun daha i¢ ve uzak
bolgelerinde de hissediliyordu. Ornegin, tabakhigin olduk¢a yaygin ve
6nemli bir zanaat oldugu Diyarbakir’da tabaklar, ulusal bir gazeteye yaz-
diklart bir mektupla, giderek pazara hikim olmaya baslayan ithal kauguk-
tan yapimus esyalari ve lastik ayakkabilar elestiriyorlar, bunlardan dolay:
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issizlik kiskacinda olduklarini belirtiyorlardi. Tabaklarla kaderleri ortak
olan Diyarbakirli ayakkabicilar, tabaklara destek vererek, kauguk tirtinler
ve lastik ayakkabilarla ilgili serzeniglerde bulunuyorlard:.®*

Arabacilar ve Saraglar

Aynu sekilde, arabacilar da toplu dilekgeler yoluyla veya meslek cemi-
yetleri tizerinden motorlu araglarla rekabet etmeye ¢alistilar. Basina gon-
derdikleri mektuplarla, 1935te sadece Istanbul’da 15.000 insana ekmek
saglayan arabaciligin, otomobil ve kamyonetler yiiziinden yikilmanin
esigine geldiginden yakimiyorlard1.3® Ornegin gazetelere yazdiklar1 mek-
tuplarda Erenkdy’den arabact Ahmet, Goztepe’den arabaci Hiiseyin ve
Kadikoy’den arabaci Hiiseyin otomobillerin ve rayh araglarin ekmekle-
riyle oynadigini ileri siiriiyordu. Onlara gore tiim meslek erbabi islerinin
kotiiye gitmesinden bu araglar sorumlu tutuyordu. Bu gidisle motorlu
araglarin kendilerini a¢liga mahkiim edecegini sdyleyereck bu durumun
oniine gegilmesini idarecilerden rica ediyorlard:.®

Arabacilar ayrica Arabaclar Cemiyeti kanaliyla meslekleri igin hii-
kiimetten koruyucu tedbirler talep ediyorlardi. Arabacilara gore, eski
misterileri taksileri artik daha ¢ok tercih ediyordu. Eskiden arabalarla
taginan esyalarin nakliyesinde simdilerde kamyonetler daha ¢ok talep edi-
lir olmustu. Bundan dolay1, Arabacilar Cemiyeti, tiyelerinin asgari mali
yiikiimliiliiklerini bile yerine getirecek kadar para kazanamaz olduklarin
ve hatta islerini kaybettiklerini 6ne stirerek otoritelerin ilgisini kendi so-
runlarina ¢ekmeye ¢aligiyordu.?”

Arabacilarin bir bagka stratejisi, kendi taleplerini mesrulagtirmak
ve gli¢lendirmek i¢in hiikiimetin yerli mali siyasetini ve sOylemini kul-
lanmakti. Buna gore, hiikiimet, motorlu araglarin arabacilar1 ezmesi-
ne miisamaha gostererek yerli malini destekleme politikasiyla geliskiye

84 “Diyarbakir Debbaglar1 Lastik Ayakkabilarin Rekabetinden Miiteessir,” Son
Posta, 29.05.1935.

85 “15 Bin Kisinin Derdi,” Son Posta, 07.02.1935.

86 Erenkoy’den arabact Ahmet, Goztepe’den arabaci Hiiseyin ve Kadikoy’den
arabac1 Hiiseyin’in sikdyet mektuplart i¢in bkz. “Arabacilik Tarihe mi Karigtyor?”
Son Posta, 26.05.1935.

87 “Arabacilik ve Arabaci Vatandaglar Buhran Iginde,” Tan, 26.11.1935.
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disiiyordu. Bir yandan, vatandaslan yerli mali tiretmeye ve tiiketmeye
caginyordu; diger yandan, Tirkiye’de tiretilen yerli mallarin en iyi or-
negi arabalari ithal motorlu araglara kargt korumuyordu. Arabalarin ithal
otomobillere ve kamyonetlere karst korunmasi, yerli mali siyasetinin bir
geregiydi ve bir an 6nce yerine getirilmeliydi.®® Bu amagla, hiikiimetten
tasimacilik yapan kamyonet, otobiis ve hamallarin asgari ve azami tasima
mesafesi ile yiik kapasitesini belirlemesini, kamyonetlerin ve otobiislerin
belirli bir asgari yiikten daha azini tagimasina, hamallarin da daha fazlasi-
n1 tagimasina izin verilmemesini istiyorlardi.?” Bunun yaninda, arabacilar
Iktisat Vekaleti’nin arabacilarin ruhsatlarini arabanin goriinen bir yeri-
ne asma ve kauguk plaka kullanma gibi uygulamalarina itiraz ediyordu.
Bunlar darda olan meslek erbabr i¢in hem masraf kapist demekti hem de
kauguk tiriinlerin kendi ve kendileriyle ilgili kardes zanaatlarin bas diis-
mani oldugu bir dénemde kabul edilemezdi.*

Bu kardes zanaatlardan ikisi nalbantlar ve mihg¢ilardi. Onlar ise ucuz
ithal nal ve mihlardan sizlaniyordu. Anadolu’da bile Avrupa’nin ucuz nal
ve mihlar karsisinda geleneksel nal ve mih imalatgilart eski kazanglarini
yitirmislerdi. Ger¢i bazilari imélat yapmak yerine ithal iiriinleri pazar-
layarak ge¢inir olmustu, ama bu eski kazanglari getirmiyordu. Bu ne-
denle ithal iiriinlere karsi korunma onlarin da temel talebiydi. Ornegin,
Bursa’daki Nalbantlar Cemiyeti ve Mihgilar Cemiyeti resmi makamlara
dilekgeler sunarak ithal at nali ve mihlarindan yakiniyor ve bunlara karst
gimriik tarifelerinin artirilmasini talep ediyorlard:.®!

Ayakkabici ve sara¢ ustalar arasinda da iglerini ¢esitlendirerek ayak-
ta kalmaya calisanlar ¢oktu. Ornegin, isleri iyi gitmeyen bazi saraglar,
giderek ucuz kauguk ve mukavva iirtinler satmaya basladilar. Pek ¢ok
sara¢ ve ayakkabici kullanilmis veya eskimis deri tiréinlerin onarimi isine
oncelik vererek kayiplarini telafi etmeye ¢alisti. Kimileri de kendi islerinin
yani sira ya da islerini birakarak ek gelir getirecek hayvancilik, kahvecilik,
manavlik veya kiigtik lokantacilik gibi her daim miisterileri olan farkl
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islerle ilgilenmeye baslad1.”? Esnaf Meslek Mecmunse 1934’te diisiik gelirli
emekgiler ve esnaf arasinda is degistirmenin veya ek is yapmanin oldukg¢a
yaygin oldugunu belirtiyordu.”

Sonug¢

Sherry Vatter’in Sam’daki zanaatkirlar baglaminda ifade ettigi gibi,
miicadele edip varolmaya devam eden veya tamamiyla yok olmaya yiiz
tutan zanaatkirlarin hikayelerinin emek tarihgiligine dahil edilmesi ve
bu kesimlerin is¢i sinifinin bir pargas: olarak addedilmesi, aslinda fabrika
iscilerine alternatif veya rakip bir emek kategorisi yaratmak degil, kapi-
talizmin etkisinin ve onunla miicadele ve ¢atigmanin fabrika kapilarinin
disinda da hissedildigi ger¢egini teslim etmektir.”*

Gergekten iki savag arast donem zanaatkirlar agisindan olaganiistii
bir donemdi. 19. yiizyildan itibaren ithal iirtinler karsisinda bocalayan ve
miicadele veren zanaatkarlar, 1930’larin korumaci sanayilesme politika-
lartyla rahat edememislerdi. 11k olarak ithalat siireci 1930°larda bile ok
durulmamusti. Krizle daralan ithalat kisa stire sonra tekrar canlanmugti.
Ithal girdilerden yararlanan bazi zanaatlar ise, bu girdilerin giimriik ver-
gileriyle pahalilasmasindan mustarip olmustu. Zanaatkarlar, ithal tirtinler
yaninda devlet¢i sanayilesmenin rekabeti karsisinda zor zamanlar gegir-
diler. Ayrica, kiiltiirel reformlarin sonucu olarak yasam tarzindaki Batli-
lagmanin getirdigi tiiketim kaliplarindaki degisimle karst karsiya kaldilar.
Asin rekabetin yipratict etkisi fiyatlar iyice diisiiren Biiytik Buhran’la
daha da gii¢lendi. Bu kosullarda, asir1 rekabetin etkisiyle kazanglar, tic-
retler ve ¢alisma kosullar1 daha da kotiilesti.

Bu durum kuskusuz tiim zanaatlar1 ayni oranda olumsuz etkilemedi.
Ornegin kentlerde motorlu araglarin artmasiyla soforliik yeni bir meslek
olarak yiikseliyordu. Yine, kentsel modernlesme stirecinde marangozluk,
duvar ve ingaat usta ve kalfalig1 revagtaydi. Bu, tabii ki s6z konusu mes-
leklerle ugrasanlarin farkli sorunlarla bogusmadiklari anlamina gelmiyor-
du. Ornegin soforler taksi sahipleriyle, marangoz ve insaat ustalar1 mii-
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93 Osman Cemal, “Esnaf Arasinda Kose Kapmaca,” Esnaf Meslek Mecmuas, Sayr:
10 (1 Agustos 1934), s. 16.

94 Vatter, op.cit.,s. 13.
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teahhitlerle, garsonlar lokanta sahipleriyle siirekli miicadele edecekler,
bu siirecte esnaf ve sanatkir cemiyetleri de genel kaninin aksine protokol
kurumlar degil, kavgalara varan miicadelelere sahne olan canli kurumlar
olacakti.

Kuskusuz Tiirkiye’de bir sanayi kapitalizminin siurl da olsa gelis-
mesi ve bu siiregte geleneksel zanaatlarin biiyiik kayiplar yasamalari,
sOz konusu zanaatlara dayali imalat sektOriintin varligini korumaya de-
vam etmesine engel olmadi. Tirkiye’de 1950’lere gelindiginde esnaf ve
zanaatkdrlar aileleriyle birlikte Tirkiye niifusunun yiizde 10’luk kismin
olusturarak koyliilerden sonraki en biiyiitk demografik grup olmaya de-
vam edecekti.”® Sanayilesme ve kentlesme siirecinin yavashg: kadar, kimi
zanaatlarin mevcut sanayi ve ticaret isletmelerine bagimli halde varlik-
larin1 siirdiirmeleri bunda rol oynadi. Yine 1950’lere kadar Tiirkiye’nin
biiyiik oranda koylii ve kirsal bir ekonomiye sahip olmaya devam etmesi,
mevcut zanaatlar ayakta tutacak seviyede bir kirsal talebin varligini ko-
rumasi saglamis olmali. Tabii bu durum sadece bu tiir yapisal neden-
lerden kaynaklanmiyordu. Zanaatkarlarin bu stiregte kaderlerine boyun
egen bir kitle olmamalarinin, degisen kosullar altinda varolma miicade-
lesi vermelerinin de 6énemli bir rolii olmustu.

Zanaatkirlarin gorece bagimsiz ve bireysel iiretime dayali ¢alisma
bi¢imlerinin onlarin ortak bir siif algisi ve kolektif eylemlilik kiltiirii
gelistirmelerini giiglestirmis oldugu soylenebilir. Ote yandan, otoriter
bir rejim altinda kolektif bir sekilde ancak kisitlt bir sekilde cemiyetlerin
catist altinda hareket edebildiler. Ayrica, bas diigmanlari olan sanayi oto-
riter bir devletin kanatlar1 alindayken, sanayiye agik¢a ve topluca bagkal-
dirmalar beklenemezdi. Zira bu, devlete isyan sayilirds.

Bununla birlikte, zanaatkarlar kendi emeklerini ve kolektif kimlikle-
rini az da olsa farkli sekillerde kavradilar ve ifade ettiler. Ornegin, kendi-
lerini, sanayi, ithal tirtinler, yeni tiikketim kaliplarin1 6zendiren Batililag-
ma ve laik reformlar, toplumsal degisimi savunan politikalar ve bunlarla
Ozdeslesen CHP karsisinda konumlandirdilar. Gerek Serbest Cumhu-
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riyet Firkasi, gerekse Demokrat Parti onlar i¢in modernlesmeci ve y1-
kimlarindan sorumlu CHP’den evlayd: ve desteklenmeliydi. Zira gerek
bu dénemde gerekse daha sonraki yillarda zanaatkarlar iktisadi, siyasi
ve kiltiirel modernlesme karsisinda, eldekinden avugtakinden olmama
anlayisiyla, savunmaci, hatta ge¢miste babalarinin ve dedelerinin islerinin
bereketli oldugu giinlere 6zlemle bakan nostaljik bir diinya goriisiine
sarilmak zorunda kalacaklardi. Ileriki yillarda, bu durum Tiirkiye’de isgi
sinifint ve is¢i sinifi siyasetini daha komplike hale getirecekti.

Surasi kesin ki, Tiirkiye’de emekgi kesimlerin yasam deneyimleri, de-
gisim ve doniisiimleri Karl Marx’in belirledigi ¢izgiyi tam olarak izleme-
di; daha karmagik oldu. Gegmiste tezahiir etmis ve zamanimizda halen
devam eden bu komplikasyonlarin ¢oziimii, emek tarihgiligimizin ve
emek siyasetimizin fabrika kapilarinin disindaki emekgi gruplarini, farkl
somiiri iliskilerini, miicadele formlarini ve olanaklarini da dikkate alarak
¢aligma sahasini genisletmesinden gegiyor.
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