YEDINC| BOLOM

I¢ Mekanin Vatanlasmas;

Bu bolimde i¢ mekamin iktidar tarafindan yeniden diizenlen- \
me surecini izleyecegiz. Peter Vandergeest ve Nancy Lee Pelu-
so'nun kullandigy, bizim calismamizda “i¢ mekanin vatanlas-
mas1” olarak ifade edecegimiz bu stre¢ devletin insan, iliski-
ler ve doga tizerinde olusturdugu kontrol mekanizmalarina da-
yanmaktadir. Devletin cografya tizerinde kontrol sahibi olma-
s1, i¢ mekdnin orgitlenisini, isimlendirilisini, harita tizerinde-
ki temsillerini ve cografi bilginin tretimini denetim altina al-
masi demektir. _

llk asamada i¢ mekan ve soylem arasindaki iliskiyi anlamak
icin “soylemsel mekan” kavrammn ele alacagiz. Daha sonra yer
adlarnin (toponomi) degistirilmesinin cografyanin yeniden ta-
nimlanmasindaki roliini sorgulayacagiz. Daha sonra yaptigi-
miz sorgulamalarin 1s1g1nda Tirkiye'deki ilk cografya kongre-
sine (1941) ve bu kongredeki tartismalara bakmaya gahsacagiz.
Kongrenin konumuz acisindan énemi mekanin ulusallasmasi-
na yonelik uygulamalarin (yer adlar, bolgelere ayirma, cograf-
Ya egitimi) kurumsal ve bilimsel diizleme tasinmasidur, Kong-
redeki tartismalan ti¢ alt bashkta topladik: “Vatamn bolgelere
aynilmasi, cografi terimler ve yer adlan tartismasi, cografya egi-
timi tartismasy. Bu tartismalar kesen ortak payda ulusal cograf-
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gulama oldugu dile getirilmistir.

Soylemse| mekan

i‘;iz’;rlir;e::ﬁ?{; :L(t;iali ve mekan afas-,mdaki iliskiyi' anlatan by
: iksel hem de zihinsel anlamda iktidar tars-
findan tretilep gercekliklere denk gelmektedir. Dahg once Le-
febvre’in! argumanim anlatirken ifade ettigimiz gibi, mekan ge-
ometrik olarak agilan ve siirekli yeniden tanimlanan bir boyuta
sahiptir. “Soylemsel mekan”, co grafi doku icin bir semantik ey-
ren yaratr, Séylemsel mekan kavram farkl: tlkeler Uzerine ya-
pilan arastirmalarda cografyanin romantize edildigi “soylemse]
Peyzaj” olarak da karsimiza cikmaktadir 2 Ornegin Jouni Hk.
li'nin Finlandiya 6rnegi tizerinden tartistig1 séylemsel peyzaj,
belirli bir cografi imgelem tizerine oturmaktadir ?
Iktidarin arettig sOylem, mekani hegemonik olarak yeni-
den anlamlandirmakta ve adlandirmaktadir. Boylelikle iktidar
yer adlarmin degistirilmesi ve cografyamn isimlendirilmes; e
soylemsel bir mekan® kurmaktadir. By surecte isimlendirme-
nin kimin tarafindan ve nasil yapildig1 ve insanlar tarafindan
nasil karsilandig1 onemlidir. Ornegin Joost Jongerden soylem-

1 Lefebvre,age.,s. 1.

2 Jouni Hakli, “Cultures of Demarcation: Territory and National Identity in Fin-
land”, Nested Identities, G. H. Herb ve D.H. Kaplan (ed.), Landham:
Rowman & Littlefield, s. 123-149.

3  Yage.s. 145. Bolge, yerel bilginin insa edilmesi bakimindan belirli bir yone-
tim siyaseti (govermentality) icerir. Hakli'nin sundugu tartismanin konumuz
agisindan onemi cografi baglam ve mekansallhgm kaltarel, dilsel ve siyasi bir
kurgu oldugunu gostermesinin yaninda ulusal kimliklerin cografi baglam tize-
rinden (azinlik-cogunluk, bolge gibi konularla) muzakere edildigini iddia et-
mesidir.

4 Joost Jongerden, “Crafting Space Making People: The Spatial Design of Nati-
on in Modern Turkey”, European Journal of Turkish Studies (online), 10, 2009.
Erisim tarihi: 03.03.2010. Jongerden bu makalesinde Turk devletinin mekan
siyasetini fiziki mekan ve soylemsel mekan oldrak ikiye ayiniyor. Birincisi koy-
lerin ve kirsal yerlesimlerin yeniden dizenlenmesi, ikinsici ise yerel kaltiirde
belirli bir degerler kimesini temsil eden yer adlannin degistirilmesidir.
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sel mekam Turkiye baglaminda, toponomi acisindan ele almus,
insanlarin devlet sdylemine verdigi tepkilere de bakmustir. Soy-
lemsel mekan tizerine olusan etki-tepkileri incelemek farkl bir
metodoloji gerektirdigi icin biz burada bu tartismaya girmeye-
cegiz. Fakat Jongerden’in kullandig1 “soylemsel mekan” kav-
ramini kullanarak devletin yer adlarini degistirme konusunda
baslattig1 stireci betimlemeye calisacagz \
Turkiye'nin ulus insasinda yer adlarim ve mekanin iskani-
m1 diizenleyen kurallar ve politikalar 6nemli yer tutmustur.”
Tirk Tarih Tezi'nde gordagumiiz gibi resmi sdylem “tarih disi
bir koridor” yaratarak koken anlatisim1 mevcut zemin ve zama-
mn Otesine tagimistir. Bu baglamda cografya, bir bos beyaz lev-
ha gibi algilanmistir. Dolayisiyla devlet etnik zaman ve zemi- <
ni yeniden insa ederken kendi belirledigi normlardan yola ¢i- ‘
karak, cografyaya kendi damgasim basma geregi duymaktadr.
Soylemsel mekanin tretimi, 1. Cografya Kongresi'nde [
(1941) belirtildigi gibi, “Ttrk realitesine” uymayan yer adla- f:
rinin ayiklanmas ve dontstirilmesi demektir. Kimi yorum-
lara gore Anadolunun Turklesmesinin bir parcasi olan bu si-
re¢ “oteki”nin mekansal gorinarliginin ve yer isimlerin yok
edilme siirecidir.® Biz burada Jongerden'in “soylemsel mekan”
dedigi siirece “cografyanin Turkcelesmesi” de diyebiliriz. Soy-
lemsel mekanin kurulmasi bu anlamda Turkce olmayan (Kiirt-
ce, Ermenice, Rumca vs.) yer isimlerin cografyadan silinip .
Turkcelesmesidir.

= .

P s~ N

Ulusun toponomisi (yer adlart)

Herhangi bir varliga verilen ismin anlami, kokeni, yapisal
ozellikleri etimolojinin analiz konusudur, ayn1 zamanda yer
adlan insanligin ve uygarhigin izlerini yansmrlar.7 Adlar, top-

5 Kemal An, Biiyiik Miibadele: Tiirkiye'ye Zorunlu Gog 1923-1925, Istanbul: Ta-
rih Vakfi Yurt Yayinlan, 1995.

6 Kerem Oktem, “The Nation’s Imprint: Demographic Engineering and The
Change of Toponymes in Republican Turkey”, European Journal of Turkish
Studies, Thematic Issue, no. 7, bolim I, Demographic Engineering 2008.

7 Nermi Uygur, “Yer Adlan”, Ttirk Dili, Ankara, 1967, s. 187.
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lumlarin cografi mekanla butinlesmesinin g(‘jstergesidirler,8
Cunka yer adlar bir toplumun sosyal ve kiltirel dokusy jje
bulunduklar mekanin tarihi ve cografi ozellikleri hakkind, da
onemli isaretler tasirlar. Konu ulusculuk ve toponomi oluncy
etimolojinin yaninda etnoloji, sosyoloji, tarih, cografya ve s;.
yaset alanlarinin buttnlestigi bir arastirma zemini gortiyoruz,

Adlandirma aym zamanda bir siyaset yapma bicimdir. Siya-
si amaglar icin yapilan adlandirmalar aym zamanda bir guic ve
kontrol gostergesidir, baska deyisle mevcut isaretleri donistir-
mek cografyada siyasi hakimiyet ilan etmenin bir yoludur, Sj-
yasi cografya acisindan ulus-devletler mekani homojenlestir-
mek ve hakimiyet alanim ilan etmek icin yer adlanm degistir-
me yoluna gidebilmislerdir. Buradaki en temel caba, sadece de-
mografik olarak degil, ayn1 zamanda “tarihsel kidem” itibary-
la da o topraklarin “gercek sahibi” olundugunu kamtlamakyr,

Yer adlan hakkindaki calismalar Cumbhuriyet’in ilk yullan-
na dek uzanir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda, topografya harita-
larindan derlenen bilgilere dayanan, “Anadolu’da Turklere Aid
Yer Isimleri” (1928) adh ¢alisma dikkat cekmektedir ° Bu ya-
ymnn hemen ardindan o ginkit adiyla Maarif Vekaleti “Cogra-
fi Isimlerin Imlalan Hakkinda Rapor” (1929) isimli calisma ya-
ymnlamis ve yer adlarinin kullaniminda birlikteligi saglamaya
dontk 6nemli bir adim aulmistir, ' |

Yer adlarimin nasil verildigi iskan siyaseti ile baglantlidur.
Osmanh déneminden beri strekli goc alan bu topraklarda, or-
negin Tatarlar, Cerkezler, Balkan muhacirleri yeni kurulan
koylere yerlestirilmis, bunlara birer isim (Yeni Bosna gibi) ve-
rilmistir. Bu yerler, kimi zaman padisah ve sehzade adlan (Re-
sadiye, Hamidiye, Aziziye, Mahmudiye) ile yahut az olmakla bir-
likte, gogle gelen kafilenin liderinin ismi ile anilmistir. Bu, Os-
manlrda gocer cemaatlerin ve onlarin yerlestigi koylerin adlan-

8 Ering,age.,s.9.

9  H. Nihal-Ahmet Naci, “Anadolwda Tirklere Ait Yer Isimleri”, Turkiyat Mec-
muast, Istanbul, 1928, 11, 246.

10 Harun Tungel, “Turkiye'de ismi degistirilen koyler”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi (10) 2, 2000.
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dml}nasmd:zl l.:)a§vur1"11an eski bir yontemdir. Benzer ornekleri
bugtn de gormek miumkindiir (Mehmetbey, Mahmuth ”
g : ; ey, Arifi-

ye, Sukriye, Mesudiye vb.), Osmanlyni son doneminde Ittihat-
cilar dg bu siyaseti sirdurirler ve Unlu Ittihatgilann ya da II.
Mesrutiyet kahramanlarinin adlar (Enveriye, Sevketiye, Mah-
mutsevketpasa vb.) yer isimlerinde kullanilyr, ' ’

Ancak, Cumhuriyet'in ilamindan sonrg
degisiklige ugrar. Vatan topraklarin;
Turkluk ile ilgili ve kimi zaman “jcat edilen” adlarla tamimlama
cabasina girilir. 1941 Cografya Kongresi'ndeki tartismada gor-
dagamiiz gibi “otantik Turk” adlara yonelim baslar. Bununla
beraber lttihatcihgi hatirlatan her tarlg isme de midahale edil-
mistir. Resadiye'nin Yenicaga, Hamidiye'nin Mesudiye, Azizi-
ye'nin Pmarbasi olmasi bunun érnekleri arasindadur. Kemalist
kadronun da benzer uygulamalara gittigi soylenebilir: Kirmas-
t'nin Mustafakemalpasa, Nifin Kemalpasa yapilmasini, mem-
leketin anacaddelerine Atatiirk, Cumbhuriyet, Mustafakemalpa-
sa, Istiklal gibi isimlerin verilmesini 6rnek olarak sayabiliriz.

Dili ve mekan adlarini Tiirkcelestirme kampanyasinin bir
parcast olarak gerek sirket gerekse koy-kent adlarmin degisti-
rilmesi Cumhuriyet'in ilk yillarina kadar uzanmaktadir. Simdi-
ye dek 7267 No'lu kanun geregince Igisleri Bakanlig Iller 1da-
resi Genel Mudurlugi'ne bagh Yabanci Adlar Degistirme Ko-
misyonu tarafindan incelenerek 12.000 (yani tam 12 bin) ké-
yun ad1 degistirilmistir'® (bkz. Resim 8).

.Cumhuriyet déneminde aym siyaset insan isimlerine ve so-
yadlarina da yansimistir. 1934 Iskan Kanunu ile beraber Soya-

bu siyaset biraz daha
sahis isimlerinden ziyade

11 Aydin, “Bak Su Tilkinin Ettigine: Isimler Milli Birligi Nasil Bozar?” Toplumsal
Tarih (Kasim 2005).

12 Bkaz. Igisleri Bakanlig, Koylerimiz, 1968 ve Devlet Istatistik Enstitiisu, Ista-
tistik Gostergeler, 1923-1998, s. 4. 1927'de 39.901 olan koy sayisi, 1950°de
33.305, 1965'te 34.740, 1975'te 35.228 ve 1985'te 35.151 olmustur. lller ad:
Aymntap'in Gaziantep olmasi (93 no'lu kanun, Meclis'te 8 Subat 1921'de), D1er-
sim'in kaza haline getirilmesi (877 No'lu kanun, 29 Mayis 1926’df\), Bozolf un
Yozgat olmasi (365 No'lu kanun 25 Haziran 1927'de), Rumkale'nin Halfeti ol-
masi (Bakanlar Kurulu karan) gibi il ve ilcelerde kanun ya da Bakanlar Kurulu
karani gerekirken, yasayla, koy adlannin degisimini daha kolay yapmay sagla-
yan bir sistem éngorilmustir.
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Resim 8. Kaynak: Harun Tungel, “Tarkiye‘de ismi degistirilen kéyler”, Firat

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (10) 2, 2000, s. 30 (Yukaridaki haritada her
bir nokta 5 kéye denk gelmektedir.)

di Kanunu ile birlikte bir de Bakanlar Kurulu tarafindan Soya-
d1 Nizamnamesi yayimlanmistir. Bu nizamnameye gore, “Ar-
navutluk, Cerkezlik, Kurtlak gibi bagka milletlere delalet eden
soyadlan alinamayacaktir. Soyadlarinda ek olarak “yan, of, ef,
vig, i, is, dil, pulos, aki, zade, mahdumu, veled ve bin” gibi takilar
da kullamlamayacakur. Soyadlan mutlaka Turkce olacakur” "
Agiretlerle mucadele siirecinde ¢ikarilan Soyadi Kanunu, isyan-
lan 6nlemek icin isyan bolgesinde ikamet edenlerin niifusa ka-
y1t yaptirmalarim saglamak, onlan agiret yapisindan kurtarma
amacini gutmastir. 1934 yilinda ¢ikanlan kanunla “Aga, Ha-
c1, Hafiz, Hoca, Molla, Efendi, Pasa” gibi, eski toplum ziimrele- |
rini belirten unvanlar kaldirilmstir, Aymi kanunla yurt savun- |
masinda, Milli Mucadele’de gosterilen basarilar karsihigh verilen |
madalyalar disinda, eski Osmanli idarecilerinin verdigi tim ni-

- san ve riitbeleri tasimak da yasaklanmistir. Burada amag sadece
fiziki ve begeri cografyanin denetimi degil toplumsal mekanin,
statli ve yasam kodlarinin da dénastmudir.

13 Bkz. Soyadi Kanunu, Kanun Numarasi: 2525, Kabul Tarthi: 21/6/1034, Yayim-
landign Resmi Gazete, say1 2741, Yaymmlandigi Dastur: Tertip: 3, ¢. 15, sayla

506. Ayrica bkz: hnp://www.mevzunt.adalel.gov.lr/hth‘SSQ.hlml (erisim ta
rihl; 05.09.2009)
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Mekanin iskam

Iskan kanunlarini inceleyen aragtirmalara gore Cumhuriyet
donemi iskan kanunlannin tanm toplumuna 6zgi bir ic man-
t1g1 vardir. Cumhuriyet dénemi bu bakimdan Osmanli donemi
ile sureklilik gosterse de Osmanlrdan farkh olarak tek tip bir
kimlik anlay1sin1 mekan politikalarina yansitmistir." Sema Er-
der'e gore Osmanh devrindeki arazi rejimi, etnik ve dinsel ka-
nistirma yoluyla kozmopolitlestirme uygulamas: gutmustir;
imparatorluk toprak kaybetmeye basladiktan sonra bu uygula-
manin yerine bagka yaklasimlar gecmis, Miisliiman ve Turk ¢o-
gunluk tizerinden kurgulanmistir.™ Erder, Osmanh Imparator-
lugwndaki streci su sekilde ifade etmistir:

[...] Osmanlrda iskan kurumunun fetihlerle biytiyen bir im-
paratorluktaki isleyisi ile kiigiilen bir imparatorluktaki isle-
yisinin farkl oldugu soylenebilir. Fetihlerle biiytiyen bir im-
paratorlukta iskanla ilgili uygulamalar, etnik ve dinsel olarak
kozmopolit alanlar yaratirken, aym uygulamalar kuctlen im-
paratorlukta kozmopolit yapiy1 ¢oziicti ve nifusu tirdeslesti-
rici etki yaratrmstir. Bu nedenle, ilk donemdeki uygulamalan
“yonetmek icin kanstirma”, buna karsihk, tamamen farkl bir
konjonktiire tekabiil eden ve imparatorlugun toprak kaybet-
meye basladigi donemdeki uygulamalan ise, “yonetmek i¢in
ayiklama” olarak tammladik.

Erder'e gore Cumhuriyet doneminde kurucu kadrolar, Ana-
dolwnun batist ve dogusunda farkl uygulamalar yapsa da Os-

14 Bkz. Sema Erder, “Turkiye'de Degisen Siyasal Konjonktiir, Degisen Goc ve ls-
kan Politikalan”, TUBITAK Projesi — yayimlanmamig rapor taslagy, 2009, s. 5-
13. Saym Erder'e bu rapor taslagim paylast icin tesekkar ederim.

15 Sema Erder raporunda “yonetmek icin kanistirmak” ve “yonetmek icin ayikla-
mak” seklinde iki tammlama yapmstur; ilk terim hakimiyet alammi fetihle bu-
yitten, etnik dinsel olarak kozmopolit alanlar yaratan Osmanl Devleti'nin is-
kana yaklasimm ikinci terim ise niifusu homojenize eden ulus-devlet manti-
gina denk gelmektedir. Erder'in Raporu bugine dek gog ve iskan politikala-
1 hakkindaki literatirii bir araya getirmesi ve analitik cercevede yorumlamasi
agisindan biyiik nem tagimaktadir. Bkz. 1. ve 2. Bolim, s. 7-36. Aynca Bkz.
Fikret Babus, Osmanli'dan Giiniimiize Gog ve Iskan, Istanbul: Ozan yayimncihk,
2006, s. 278-82. Akt. Erder, y.a.g.e.
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manh gelenegini surdirmustir. Bu Saptamaya gore “Cumhuygi.
yetin ilk donemlerinde gog devlet denetimindedir, iskan kyry.
mu diizenin yeniden kurulmas; i¢in kullamilmistir. “Bu danep,.
deki en 6nemli fark, ulusal sinirlarn belirginlesmesi ve ‘ic-dig’
g0¢ ayriminin baslamasidir.”

Bu cercevede Iskan Kanunu hem beseriyet uizerinde hakimi-
yet kurmak hem de fiziki cografyada gavenlik ve denetim sag-
lamak amaciyla kullamlan bir hukuki zemin olusturmustur. 1s-
kan kanunlarmn i¢ ve dig gavenlik kaygsi ile ¢ikanldipr acik-
tir, ilk iskan kanununun Seyh Sait Isyan1 ve Mustafa Kemal'e
yonelik Izmir Suikast’'min hemen ardindan ctkmas dikkate de-
gerdir. 1930’larda ise ozellikle dogu simirnin belirlenmesi, gu-
venligin saglanmasi, buradaki nifusun yerlestirilmesi catisma-
I olmustur.'®

Bazi yorumlara gore Iskan Kanunu, Kemalist ulusculugun
“dil, kaltar, alkia” aclisintn yerini “dil, kiltir ve kan” ilkesi-
ne birakmasimn isaretidir. Turk kaltirane sadakati ve “Tirk-
ceyi anadili olarak konusmay1” merkezine alarak, gayri Turk,
Musluman etnik gruplan (Kurtler ve Araplari) hedef alan bu
yasalar manzumesi, temelde bir homojenlestirme yasasichr. !’

Cumhuriyet donemi iskan siyasetinin mantif icinde Er-
der’in belirttigi gibi “karigtirarak yonetme”, “yonetmek icin
benzestirmek” seklinde one cikan iki tiir 6nlem vardir, birinci-
si agiretlerin zayiflaunlmasi, Kurtlerin Tirk bolgeleri icine ser-
pistirilerek Tirk kultirt icinde eritilmesi; ikincisi ise Tiirk
kultiranden olan ve Turk muhacirlerin Kartlerin yogun oldu-
gu bolgelere iskani ile Tirk kultiranin gelistirilmesidir. '®

Fakat iskan ve zorunlu yerlestirme yolu ile denetim sagla-
namamis, uygulamalarda sorunlar ¢ikmis, Kartlerin ve dogu-
daki agalik sisteminin bu sekilde etkisizlestirilmesi fikri, pra-

16 “Ermenilerin bu bolgeden tehcirinden sonra Kurtler bélgede yagayan en
onemli etnik grup haline gelmistir.” Bkz. Erder, ag.e., s. 22. Aynca 1924-1934
doneminde bu bolgede resmi kayutlara gore yirmi ayaklanma olmustur, zorun-
lu go¢, suirgiin ve catismalarla bastinlmistir. Bkz, Babus, a. g.e., 2006.

17 Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene, Istanbul: lletisim Yayinlan, 2001,
s. 248-253.

18 Erder, a.ge.,s. 36-39.
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tik uygulamalgrdil OIUTnsuz sonuglar vermistir. Bu yuzden her
uElSl.ll'ul.l l-_<en-dl .bciggesmde kontrol altina alinmas gibi bir ¢o-
Z0me gl_(hlm__lsm' ) Zor.unlu gocun devlet butcesine getirdigi
ekonomik ytik, Kirtlerin Tarklage asimile olmakta direnme-
si ve iskan edilmis gocmenler; Kirtlestirme kapasiteleri, Ke-
malist yonetimin zorunlu goc ve iskan politikasina son verme-
sine sebep olmustur. Burada belirtmek gerekir ki zorunlu goc
uygulamasi gayri Tirk Musliman unsurlarla sinirh kalmamus,
gayrimislim unsurlar, 6zellikle de Ermeniler ve Yahudile-
ri de i¢ine almistir. Iskan Kanunu cikarilmadan once, I¢ Ana-
dolu'nun kirsal kesimlerinde yagsayan Ermeniler, azinliklarin
toplu olarak bulunduruldugu bir merkez olarak tasarlanan Is-
tanbul'a go¢ etmeye zorlanmistir, Trakya Yahudilerinin Istan-
bul’a goc ettirilmesi ise gayrimuslim azinliklarm tehciri ile il-
gili en 6nemli olaydir.?

Ozellikle 1934 Iskan Kanunwnun 1. maddesine bakarsak
“Turkiye’de Turk kultirtine baghlik™' olarak ifade edilen bir
homojenlestirme mantig1 goririiz. [k defa 1926°da cikan Iskan
Kanunu'nun 2. maddesinde “kultir” terimi yerine “hars” kul-
lanilmistir. “Kultir” daha énce de bahsedildigi gibi Turk ulus-
culugunda o6zellikle tartisilan ve “ulusal 6z” ile iliskilendirilen
bir kavramdir. Gokalp’in temsil ettigi “hars-medeniyet” tartis-
masl i¢inde “kaltur”, Kemalist yaklasim tarafindan medeniyet-
le butiinluk icinde, dzculikten uzak tanimlansa da Iskan Ka-
nunu'ndaki kat1 uluscu séyleme bakildiginda bu kavramin Al-
man ekolindeki Kultur kavramina yakin soy, dil ve din birli-
gi gibi bir anlam tasidig1 anlasilmaktadir. Kultir ve irk arasin-
daki anlam gecisleri bunun gostergesidir. Ornegin 1934 Iskan

19 Bkz. Babus, a.g.e., s. 278-82. Akt. Erder, a.g.e, s. 97.

20 Iskan Kanunu geregince Trakyamin hem nafus hem de iktisadi agidan Turk-
lestirilmesi hedeflenmis, bolge ticaretini elinde tutan ve Tarkce konusmayi
tercih etmeyen Yahudi niifus goce zorlanmustir, bu planh fakat kontrol disina
¢tkmis aynmci bir uygulamadir. Bkz. Ayhan Aktar, “Trakya Yahudi Olaylanm
Yorumlamak,” Tarih ve Toplum, say1 155, Kasim 1996, s. 49. Aynca bkz. Ah-
met Yildiz, a.g.e., s. 248-253.

21 Resmi Ceride ile nesir ve ilani: 1/VI/1926, say1 409, Iskan Kanunu 2510, Res-
mi Gazete ile nesir ve ilan: 21/1V/1934 say1 2733, 1. madde.
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Kanunu’nun 7. maddesinde “Tiirk irkina” ait olanlar iskan yar-
dimu istemediklerini resmi olarak beyan ederek istedikleri yere
yerlesmekte 6zgir birakilmakta, iskan isteyenler ise hukime-
tin gosterecegi yere gitmeye mecbur tutulmaktadir. Tark irkin-
dan olmayanlar ise hukiimetten iskan yardimi talep etmeseler
de hitkiimetce gosterilen yerde kalmak zorundadir.

Iskan Kanunu'nun 4. maddesinde ise, “Turk kaltartine bagh
olmayanlarin” Turkiye'ye muhacir olarak alimmalanmn yasakla-
mustir. Iskan Kanunu’nun 3. maddesindeki tammdan, Tirk so-
yundan olanlarin, Tirk kultirine bagh olmasalar bile, muha-
cir say1ldiklar1 anlam ¢ikmakta ise de, 4. maddenin acik hiik-
mu karsisinda, Tark kiltirtne bagli olmayan kisilerin muha-
cir olarak alinmasi mamkiin degildir. Bu durum “Tiirk soyun-
dan olanlarin Turk kalttrtane bagh oldugu varsayimina” isaret
etmektedir. 2510 say1h 1934 Iskan Kanunu'nun 2848 ve 3657 5
say1l1 Kanunlarla Muaddel Ugtinciit Maddesine Tevfikan Hazir- ;
lanan Iskanli ve Serbest Go¢gmen Kabuliine Dair Esaslart Muh- f
tevi Talimatname’de kimlerin Turk soyundan sayilacaklarina |
dair tam bir aciklik yoktur. Talimatnamenin 1. maddesinde, b
gocmen olarak kabul edilmek icin Turk soyundan olma sar- i
t1 yer almis ve “Pomaklarla, Osmanl Imparatorlugu'ndan ayri- i
lan memleketler ahalisinden olup kendi milliyetlerine ait miis- l
takil devletler teskil etmemis olan, Tiirkce konusan ve gocebe i
olmayan Misltimanlarin da Tirk soylu gibi muamele gorece- ;
gi” belirtilmistir.* -

1934 Iskan Kanunuw'nun 11. maddesi konumuz itibariyle ay- !
n bir 6nem tagimaktadir, ¢cinki bu madde bize aym zamanda E
zihinsel bir harita sunmaktadir. Bu zihinsel harita ulusal meka- .
m tice ayrrmustir; “1) Tark kaltarli nifusun yogunlasmas: is- ‘
tenen yerler, 2) Turk kiltirtne temsili istenen niifusun nakil
ve iskdnina aynlan yerler, 3) Sihhat, iktisat, kiiltar, siyaset, as- |

kerlik, inzibat sebepleri ile bosalmasi istenen, iskan ve ikame-
tin yasak oldugu yerler.”

Ulusal mekani devlet eliyle kategorize etmek, kimi yo-

22 V.R. Sevig, Tiirkiye’nin Devletler Hususi Hukuku Diizeni Ile Igili Kanun ve And-
lasmalar, Istanbul, 1971, s. 20.
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({3
rumcular tarafindan cografyanin ulusallasmas;” 23 «

te mithendisligi”®* ya da demografik muhendislik?s
landinlmaktadir. Iskan Kanuny g

fus kompozisyonunu “Musluman-
tirmeye ¢calismistir.

Sonuc olarak Iskan Kanunu'nun mantig,

yon'un hazirladig rapor gerekcesi ve Genel Ky
celendiginde daha iyi kavranabilir 26 Iskan Kanunu Muvakkat
Encimeni'nin hazirladig: rapor, kanun yapicilarin zihniyetini
ortaya koymaktadir. Bu raporu inceleyen Ahmet Yildizin yoru- 1
muna gore, kanun yapicilar Tark Tarih Tezi’'nin sozde bilimsel ’
calismalarindan hareket etmisler, Tiirk irkinin Orta Asya'dan
Batr'ya dogru yuriytisunde hic degismeden surekli korunan bir
sey oldugunu varsaymislardir. Buna gore “Tark wrkinin iki as-
li ozelligi vardur, Turk irk: gittigi yerlere medeniyet 1s1g1n1 go-
tarebilmek icin strekli hareket halindedir ve Turkiye Cumhu-
riyeti ayn1 irkin kafa, gonil ve dil birligine sahip ¢ocuklari ola- |
rak gordugu Turkleri ytceltmeyi kendisine tlka edinmistir”,
Bu sebeple, “Tirk kultaranden uzak kalmis olanlarn bu kiil-
tiri benimsemeye zorlanmalan” s6z konusudur. Bu kanunun
yurattigu mantiga gore “Tirk kultirinden uzak kalmis olan-
lan Tirk kilturande eritmek ve onlan Tiirk olduklan i¢in da-
ha saglam yurda baglamak” gerekmektedir. Turkiye Cumhu-
riyeti devletinde, Turk'um diyen herkesin bu Tuarklugu, dev-
let icin belli ve acik olmahdir. Burada “Devlet, hichir Tirk'iin
Turklugiinden bir soluk iskillenmek istemez”.?’

Bu baglamda iskan siyasetini anlamak icin kavramsal olarak

etnisi-
olarak ad-
a bu cercevede mekan-ni-
Tark” kimligi lehine degis-

Gecici Komis-
rul zabitlan in-

23 Erol Ulker, “Assimilation, Security and Geographical Nationalization in In-
terwar Turkey:The Settlement Law of 1934’, European Journal of Turkish Stu-

~ dies, Thematic Issue no. 7, 2008.

24 Fuat Dindar, Tarkiye Nifus Sayimlarinda Azinliklar, lstanbu.l: Do_z Yay?nlla-‘
11, 1999; Modern Tarkiye'nin Sifresi, Ittihat ve Terakki'nin Etnisite Mahendisligi
(1913-1918), Istanbul: lletisim Yaynlan, 2008.

25 Oktem, a.g.e., bolam 1.

26 Bkz. “Iskan Kanunu Muvakkat Encimen Raporu,” 27 Mayis 1934, TBMM Za-
bit Ceridesi, sira sayi1s1 189, c. 23, s. 8.

27 “Iskan Kanunu Muvakkat Enctimen Raporu,” 27 May1s 1934, TBMM Zabit Ce-
ridesi, sira sayis1 189, c. 23, s. 8. Akt. Yildiz, a.g.e., 248-253.
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Rogers Brubaker’in ulus insasinda genelde birbirine zit giden
surecler olarak analiz ettigi “asimilasyon ve disimilasyon”28 ay-
rimina bakmak bize yol gosterebilir. Asimilasyon, benzestir-
me siyaseti giiderken disimilasyon farkli olani ay1rt etme siyase-
ti gider. Bunlar birbirine zit gibi de goriinse de ulus-devlet ho-
mojenligi saglamak adina her ikisini de kullanabilir. Disimilas-
yon “farkh olan1 daha temel, aksiyomatik ve dzsel bir fark ola-
rak algilarken asimilasyon farki yok etmeye cahsir. Brubaker'mn
cizdigi cerceveden iskan siyasetine bakarsak ilk etapta disi-
milasyona daha yakin bir cerceve gérmekteyiz, bu cercevede
Turkluk, kultir-soy-irk cercevesinde dzsellestirmis, farkli olan

“Ozsellestirilerek bunyeden disan atilmak istenmistir. Bu nokta-

~ da hedef sadece ulusu Turklestirmek degil, butiinluk ve giiven-
lik kaygisidir. Fakat 6te yandan da Turklage baglanmak iste-
yen 6gelerin de kusatnlmas: s6z konusudur. Kerem Oktem’in®
ve Soner Cagaptay'in®® calismalarinda vurguladiklan gibi iskan
kanunu bir yandan 1rk ve soy vurgusuyla Tiirk olmayanlan dis-
lama mantig1 giderken, 6te yandan Turkliige asimile olundugu
takdirde disardan gelen 6geleri asimilasyonist bir sekilde kusa-
tic1 bir yaklasim sergileyebilmektedir.

Dolayisiyla bu donem Turk kimliginin mekan-nufus kompo-
zisyonunda hegemonik bir pozisyon kazanmasi amactyla dev-
let, “disimile ederek dislama” ve “asimile ederek kusatma” me-
kanizmalarim birbirine paralel olarak calistirmistir, diyebili-
riz. Ornegin Turkiye’de mekanin uluslasmasi icin izlenen si-
yaset gayrimuslimleri disimilasyonist bir sekilde vatanin dismna
atmus (niifus mitbadelesi ve goc ettirme), Kurtler Cerkezler gi-

bi Miisliman gruplara ise asimilasyonist sekilde yaklasarak da-
hil etmeye calismistir,

28 Rogers Brubaker, Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question
in the New Europe, Cambridge: Cambridge University Press, 1996, s. 88.
29 Kerem Oktem, “Nationalism and Territory in the Post Otoman Space”, RAM-

SES- Working paper, 2/06, European Studies Center,
2006, s. 7.

30 Soner Cagaptay, “Race, Assimilation and Kemalism”, Middle Eastern Studies,
(40) 3, 2004, s. 86-101.
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ik cografya kongresi (1941)

1k cografya kongresi 6-21 Haziran 1941 tarihinde Maarif Veki-
]i Hasan Ali Yicel baskanhgmda toplanmistir. By kongre cog-
rafyamin kurumsallasmasi, ulusa] cografyanin okul kitaplarina
yansmlma51 ve vatan tanimi bakimindan by dontim noktasidir,
Cografi alandaki bu déntim noktas; simdiye dek tarihsel, cog-
rafi ve siyasi acilardan detayl bir ¢oztimlemeye tabi tutulma-
mistir.>! Bu durum Birinci Tarih Kongresi hakkinda yapilan ca-
hsmalara kiyasla Cografya Kongresi'nin ¢ok tartisma yaratma- ,
dig1 izlenimini uyandirmaktadir, Ulkenin mekansalligini insa
etme bakimindan temel noktalar iceren by kongrede sergile-
nen tavir daha ¢ok cografyayr mevcut devlet sOylemine uyum-
lu hale getirmektir. | !

Kongredeki tartismalar bircok disiplinleraras: calismalar
(ekonomik, siyasi ve beseri cografya, antropoloji, egitim, dilbi-
lim) bakimindan basl basina bir inceleme konusudur. Biz bu
calismada kongrede tartisilan butiin bilimsel temalan titketen
bir cerceve sunmak iddiasinda degiliz. Kongrenin temel gun-
demini simdiye dek altim ¢izdigimiz kavramlar (“soylemsel
mekén, “hayal edilen etnik mekan”) iizerinden ele alacagiz ve
ozellikle terim/terminoloji tartismalan, ilkenin bolgelere aynl-
mas1 ve okul cografyasi tartismalarina odaklanacagz.

Kisaca kongre programimin detaylarina deginelim. Kongre-
nin tyelerine dagitilan programda giindem soyle siralanmistir:

a) Mifredat programlar

b) Cografya terimleri ve cografi isimlerin yazilmasi

c) Cografya ders kitaplar

d) Turkiye cografyasmnin ana hatlar1 ve yerlerin adlandiril-
masy

Ayrica yukaridaki giindeme paralel olarak Hasan Ali Yucel'in
teklifiyle iic tane komisyon kurulmustur. Komisyonlar sade-
Ce cografyaci akamisyenler, 6gretmenler ve harita uzmanlarn-
mgimiz kadariyla ozellikle “yer adlar” konusunda Suavi

Aydin'in “Bir Tilkinin Ettigi; Isimler Milli Birligi Nasil Bozar?” llk Coprafya
Kongresi metinlerine dikkat cekmistir (Toplumsal Tarih, Kasim 2005).
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dan olusmamaktadyr. Cografi adlarnin Turkeelestirilmesi bak;- l
mindan Turk Dil Kurumu tyelerine, okul kitaplarinin dene-
timi icin Talim Terbiye Heyeti tyelerine, idari boyut itibarty-
la Umum Mufettiglikleri®? temsilcilerine, asker ve guvenlik
boyut itibariyle de Genelkurmay temsilcilerine yer verilmistir,
Ttrkiye Cografyasi Komisyonu'nda ise bunlarin yaninda zira-
at, ekonomi, ticaret ve istatistik kurumu temsilcilerine yer ve-

rilmistir. Asagida bu komisyonlar tyeleri ile birlikte listelen- "
mistir: :

Program ve Ders Kitaplar Komisyonu iyeleri

Akademik Cografyacilar: E. Ziya Karal, Besim Darkot, H. Sa- 'ﬂ[.
di Selen, F. Sabri Duran, Cemal Alagoz, Ahmet Ardel, Danyal )
Bediz; Talim ve Terbiye Heyeti Azast: Faik Resit Unat: Umum &
Milfettislikleri: Fethi Isfendiyaroglu, Cemil Boran; Ogretmenler: il
Abdulkadir Kazancioglu (Istanbul Kiz Muallim Mektebi Cog-
rafya Muallimi), Saffet Geylangil, Sitk1 Som, Hamdi Nazim Er- b
tek, Hayrettin Tulin. 1

(Sekizinci Bolum'de yukaridaki kitap yazarlarm ve cograf-
ya okul kitaplarim detayh bir sekilde ele almaya calisacagz.)

Terim Komisyonu liyeleri il

Turk Dil Kurumu tyesi (Gaziantep mebusu) Dr. M. Ali Aga-
kay; Akademik Cografyacilar: 1. Hakki Akyol, Herbert Louis, A.
Macit Arda, F. Sabri Duran, H. Sadi Selen, Ali Tevfik Tanoglu, it
Niyazi Citakoglu; Umum Miifettislikleri: Necmettin Bora, Ogret-

menler Sabri Diismez, Kemal Batu. ?‘1
I

32 Umumi Mufettiglikler 1927-1952 arasinda var olan bir mekanizmadir. Tek 2
parti doneminin siyasetinde 6nemli yer tutmaktadir..Umimi Mifettislikler, &
Osmanl siyasi idare managinin Cumhuriyet'e devreden miras: olarak ele ah- i
nabilir. Bkz. Cemil Kogak, Umami Miifettislikler, Istanbul: lletigim Yayinlar, w
2003. Kogak bu mekanizmalarn siyasi, idari, sosyal, iktisadi ve kultiirel mis- \
: - u

yonlanm ortaya ¢ikarmaya cahsmaktadir. Kogak'in ¢alismasima bakilarak I¢is-

leri Bakanhigi'ma rapor hazirlama, ulkenin “geri kalmig” bélgelerindeki “islah” b,;[
calismalarini denetleme gibi islevleri ile Umumi Mifettislikler, 1980lerde ku- k
rulusuna tanik oldugumuz “olaganistu hal valiligi” ile karsilastirlabilir. j d
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Tiirkiye Cografyas! Komisyonu iyeleri

Genelkurmay Temsilcisi: Albay Rasit Gurgen; Harita Umum
Mudirlagi: Albay Omer Kadri Koray; Meteoroloji Isleri Umum
Madurlugi: Teviik Goymen; Istatistik Umum Mudiirligii: Prof.
Celal Aybar, Ticaret Vekaleti Mumessili: Celal Yerman, lktisat
Vekaleti: Hadi Yener, Ziraat Vekaleti: Prof Sevket Birand: Da-
hiliye Vekaleti: Kemal Varinca; Akademisyen Cografyacilar: 1.
Hakk: Akyol, Alexander Ristow, Herbet Louis, H. Nafiz Pamir,
Besim Darkot, H. Sadi Selen, Ahmet Ardel, Ali Tanoglu, Cemal
Alagodz, Niyazi Citakoglu, Danyal Bediz.

Kongre metinlerinde 6zellikle dikkat edecegimiz noktalar
—daha 6nce kuramsal bolimde tartistigimiz— i¢ mekam vatan-
lastirma stirecinin gostergeleridir. Cografi terimlerin, yer adla-
rinin, haritalarin ve okul mufredatinin standartlasmasi, cogra-
fi yer adlarimin “Turk kiltarine uygun” hale getirilmesi ve is-
kan haritalarinin ¢ikarilmas: hakkinda tartismalar, resmi yak-
lasim1 6rneklemektedir. Komisyonlardaki tartismalarin kabaca
“cografyaya Turklitk damgasini basmak” ile “mevcut cografya-
nin tarihsel gecmisini dikkate almak” seklinde ikiye aynldigi-
n1 gormekteyiz.

Biz burada kongre metinlerini incelerken ozellikle asagida
saydigimiz parametrelerden hareket edecegiz.

Vatanin bélgelere ayriimasi

Bu kongrede ilk defa Cumhuriyet rejiminin bakis acisin-
dan iilkenin bolgelere ayrilmasi gerceklesmistir. Vatan birli-
ginin “farkli” bolgelerden olusan “butunlikli” bir yapt olarak
gorilmesi uluscu yaklagim igin vazgecilmez bir tavirdir. Par-
¢a ve biitun iliskisinin organik ve dayamsmact bir ilke tizerin-
den tanimlanmas: yerel kimlikleri ulusal kimligin rakibi degil,
tamamlayicisi olarak gormeyi olanakh kilmaktadir. Bolgelerin
neye gore ayrlacag: (iklim, jeolojik yapt ve zirai aretim, kual-
tar) da ayn bir tartisma konusu olmustur.
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Codrafi terimler ve yer adlari

Cografya ve yer adlarina iliskin arastirmalarda mahallj t,-
birlere dikkat etme gerekliliginin alti ¢izilmistir. Cinki mey-
ki ve yer adlarmin kurdugu sdylemsel mekan, tarihi cografya
ve folklor arastirmalar i¢in 6nemli bir aractir. Insanin toprak
ile iliskisini ve yerlesim cografyasim da gelistiren antropolojik
bir boyutu vardir.3* Kongredeki ana tartisma “cografyaya ulu-
salhk damgasini basmak” gerekliligini savunanlarla “cografya-
y1 kendi gelenek ve baglamindan koparmamak™ tavr arasinda

gecmistir.

Cografya egitimi

Kongredeki okul cografyasi tartismasina baktigimizda ana
hedefin simdiye dek farkli yayinevlerinden ¢ikmus, birbiriyle
harita, yer adlari, konu siralamasi bakimindan uyumsuz olan
kitaplar tek tiplestirmek oldugunu goriiyoruz. Ozellikle kong-
rede vatanin butiinii hakkindaki somut ve teknik bilgi eksikli-
gi ifade edilmis, tutarh bir cografi terim sozlagunin olmama-
s1, okul kitaplanindaki haritalarin standart olmamasi, yer isim-
lerinde 1929'dan beri yapilan degisikliklerin haritalara yansi-
mamus olmasi giindeme getirilmistir. Okul cografyasinin ko-
numuz acisindan 6nemi —daha sonra ayrn bir bolumde incele-
yecegimiz gibi- vatan imgesini ve ulusal kimligi pekistirici bir
rol oynamasidr.

Vatanin bélgelere aynimasi

Vatani bolgelere ayirmak demek belirli bir batiunlik algisim
kaybetmeden, birbiriyle etkilesim icinde disiniilen ve “ic tar-
desligi” olan yapilarin belirlenmesidir. Burada benzerlik ve “i¢
tirdeslik” bolge kavraminin olusmasinda ana él¢atlerden biri-

Bl i 33 H. H. Karaboran, “Turkiye’de Mevki Adlan Uzerine Bir Arastirma”, Tirk Yer
el Adlart Sempozyumu Bildirileri, Ankara: Kaltir ve Turizm Bakanlig Yaymlan,
no. 60, dizi 17, 1984, s. 97-98.
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dir. Fakat benzerligin ve tirdesligin ne tizerinden gorildigi
veya saptandigina bagh olarak “bolge”ler farkh sekillerde tak-
sim edilebilirler. Bu nedenle iklim, beseri cografya, ekonomik
cografya gibi acilardan farkli bolgesellestirmeler yapmak mim-
kandar.

Turkiye'nin bolgelere ayrilmasi kongrede onemli bir yer tut-
maktadir. Bolgelerin teshisi sirasinda soyle bir mantik gudil-
mustir: Denizlere dogru acilan cepheler komsu denizlere gore,
i¢c kisimlar ise Anadolu'nun cihetlerine gore adlandinlacaktir. d
Bolgeler icindeki yorelerin adlandirilmas: konusunda etnik ya
da beseri herhangi bir cagnisimdan kagimildig1 gozlemlenmek-
tedir. Turkiye Cografyas1 Komisyonu'nda yer alan Profesor 1b-
rahim Akyol, Besim Darkot, Herbert Louis ve H. Sadi Selen til-
ke topraklarimi yedi bolgeye ayirarak (Karadeniz, Marmara, (=
Ege, Akdeniz, I¢ Anadolu, Dogu Anadolu, Cenup Dogu Anado-
lu Mintikalar1) harita tzerinde gostermislerdir. Hazirlanan ra-
porda bolgelerin isimlendirilmesinin fiziki cografyaya gore ya-
pilmis oldugu vurgulanmistir. Uluslararas: alanda kabul gorme
¢abasi Danyal Bediz'in 20.06.1941 tarihinde kongreye verdigi
takrirde yansitilmaktadir.

Beynelmilel cografi eserlerde, atlas ve haritalarda Turkiye'nin
milli birligi ve gururiyle kabil-i telif olmiyan bazi bolge isim-
lerine rastlanmaktadir. Bu ciheti mimkiin mertebe suratle 6n-
liyebilmek icin Turkiye Cografya Kongresi'nin tespit etmis ol-
" dugu “Tirkiyenin Cografi Bolgeler” taksimatimin umumi he-
yet tarafindan kabulunden sonra beynelmilellestirilmesi la-

zimdir.3*

1. Cografya Kongresi'nde bolge taksimati standart bir temele
baglanmus olsa da, daha 6nce tlkeyi bolgeler halinde gosteren
ve kongrede halihazirda bulunan cografyacilarin daha 6nce bu
konuda calismalan vardir. Ornegin Danyal Bediz 1935te, Ha-
mid Sadi Selen 1937’de, Faik Sabri Duran 1938'de, cesitli bolge
taksimatlar1 yapmislardr.

1941 6ncesi bolge taksimat ¢alismalarindan 6rnekler:

34 Age., s 112.
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Resim 9. 1941 éncesi bélge taksimatina dair bazi érnekler.

[Kaynaklar (a) F.S. Duran, Iktisadi Cografya, 1938; (b) Hamit Sadi Selen,
ktisadi Tarkiye, 1937, (c) Danyal Bediz, 1935. Aktaran: Ali Yigit, “Torkiye'de
Daha Kullarigh Cografi Bélgeler Olusturma Gerekgeleri ve Oneriler”, 9. Ulusal
Bélge Bilimi Kongresi Karadeniz Teknik Universitesi, Trabzon, 2000.]
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Ornegin Karadeniz Bolgesi deniz boyunca uzanan serit ha-
linde tamimlanmus, raporda “Karadenizli olmanim by $m.mt k
halk: arasinda yalmz sahilde yasayanlarin degil oteden beri -
hil gerisinde yasayanlarca da benimsenen bir vas;f oldugtﬁr1 -

. olge Orta, Dogu ve Bati Karadeniz mingik
daglar, nehir deltalar ve ovalar olcut almarak kendj icind

bolianmiistir. Anadolu'nun kuzeyine Karadeniz mintikas:
mesi konusunda Cemal Alagozun verdigi yazili teklif soyl

vur-
alan
e uce
den-
edir:
Anadolu simalinde yasayanlar, kendilerine “Karad
n” derler. Karadeniz cevresindeki memleketlerde ne Rusya ne
Bulgaristan ve ne de Romanya’da bunun benzeri bulunmadi-
gin1 saniyorum. Anadolu'nun Karadeniz kiyisinda ve bu kayr-
ya civar yerlerde yasayan halk, “Biz Karadenizliyiz yahut Ka-
radeniz usagyiz,” diyorlar. Akdeniz kiyisindakilerin boyle bir
sozunu isitmedim. Karadeniz’in usagl, yani Karadeniz cocugu-

yuz sozit belki Yunan mitolojisinde bile bulunmayan bir gi-
zelliktedir.

eniz usakla-

Alagdz aynca Karadeniz'in smirlan hakkinda da su saptama-
y1 yapar:

Bugiinku demiryollanimin henuz yapilmamis oldugu devirler-
de Anadolu’nun simal kisminda bircok yerlere deniz vasitasiy-
la gidilirdi. Memleketlerine Karadeniz yolu ile giden halkimiz
da kendisini Karadenizli saymaktadur. Bilirsiniz ki koylimii-
ziin yeni tanigacag birisine sordugu ilk sual sudur: —~Nereden-
sin, nerelisin? Verilen cevap soyle olabilir: —Karadenizliyim
yahut Dordiinct Ordudanim. Sehirli ise karsisindakinin mem-
leketinden ziyade meslegini, sanatin1 6grenmek ister. Aldig1-
miz bu Karadenizliyim cevab1 Kastamonu'ya, Devrez vadisin-
de Tosya'ya, Kizilirmak boyuna, Kargiya, Safranbolu’ya samil-
dir. Goruliayor ki Karadenizli memleketlerinden olmak s6zt
halk arasinda da yasamaktadir. Halkin soylediginden biraz da-
ha genis bolgeye tesmil etsek dahi, mintikaya bu kadar yerli ve
bu kadar giizel olan bir adin verilmesi ¢ok yerinde olacaktir.®”

35 Age.s. 161-162.
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Bolgelerin bu sekilde tammlanmasia dair bir yorum yapa.
cak olursak ozellikle dikkatimizi ceken Karadeniz Bolgesinin
adlandinlmasinda yerel kimligin ve halkin kendisini “Karade.
niz usag1” olarak adlandirilmasina verilen onemdir. Karadeniz-
li halk folklorik de olsa bir 6zne olarak dikkate alinirken diger
bolgelerde boyle bir asagidan yukariya adlandirma yolu benim.
senmemistir. Tirk kimligi icinde farkh kiltirel kimlikler by-
rindiran (Kiirt, Cerkez, Stryani gibi) Dogu ve Glineydogu bol-
gesi ile ilgili detaylar sadece yer sekilleri ve dag ve akarsy ya-
pisinin kisa betimlemeleriyle kalmistir. Bunun 6nemli sebeple-
rinden biri Cumhuriyet rejiminin kurulusundan beri doguda
¢ikan isyanlari bastirmasi ve Kurt meselesini rtmeye donik
bakisidir, buna ekleyebilecegimiz baska bir olasilik da Karade-
niz'in homojen bir yapi olarak goriilmesi ve bu sekilde yucel-
tilmesidir. Oysa yer adlar1 kisminda ele aldigimiz gibi yer adla-
rimin en ¢ok degisim gecirdigi bolge Karadeniz (Rize ve Cevre-
si) Bolgesi, ikinci olarak Giineydogu Anadolu (Mardin-Diyar-
bakir) bolgesi gelmektedir.

Marmara Bolgesi'nin Karadeniz arasindaki sinin cizerken Sa-
karya ve Karasu vadisi, Ege Bolgesi ile sinir1 belirlerken Kaz
Daglari ve Edremit Ovasr'ndan baslayan iklim degisikligi esas
ahmmustir. Ege Bolgesi Denizlinin dogusundan Koycegize dog-
ru cekilen bir cizgi ile Akdeniz mintikasindan ayrilmistir. Bu
siir daha cok irtifa yapisi (Toroslar) ve Akdeniz’e akan ne-
hir, caylar ve yagis oranlar tizerinden dustniilmustir. Akde-
niz'in yalmz dogu kuyilari oldugu icin Karadeniz'deki gibi Do-
gu ve Bat1 Akdeniz gibi bir ayrima gidilmemistir. Antalya ve
Adana sehirlerinden yola cikilarak iki tali bolgeye ayrilmistir 38
I¢ Anadolu ise step karakteri ile ayirt edilmistir. Konya havza-
s1iklimi ve hububat ziraati ile tali bir ic mintika olusturmakta,
Orta Kizilirmak Bolgesi de ytiksek ovalanyla diger bir minuka-
yt olusturmaktadir, Yukan Kizilirmak Bolgesi dag siralariyla ve
ormanlariyla baska bir tali bolge sayilmaktadir. Dogu Anado-
lu Mintikast ise iklimi ve morfolojisiyle ayirt edilmistir. Kendi
icinde iklim ve daglarin yapisi nedeniyle Yukar: Firat Bolgesi,

36 Age.,s. 87.
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Erzurum Kars Havzasi seklinde ayrilmustir. Guineydogu Anado-
Ju bir duzlakler sahas olarak tanimlanmis Bati stnir Hatay cu-
kurunun dogu kenarindan Cizilmistir. Dicle Bolgesi (Diyarba-
kir-Mardin) ve Orta Firat Bolgesi (Gaziantep-Urfa) olarak iki
mintika seklinde incelenmistir.

1941 sonrasi bolge taksimat calismalarindan omekler:

——

-----

= Buytk Cofrafi Désgeler
¢ e [kinci Davrocs Toksimat
. ) aaman Uguncy Dom:oTntum.J

. g ! 1} N Kirneten

! /
AGRICULTURAL REGIONS OF TURKEY ¥ Ering-Tungailek-1952 2] #ountins

Resim 10. 1941 sonrasi bélge taksimatlarina érnekler.

Kongre sonrasinda bolgelerin taksimati sabitlenememis, bu
konuya dair tartismalar devam etmistir. Ornegin 1952'de Ering
ve Tuncdilek Tiirkiye'nin tarim bolgelerini farkl bir cerceve-
den sunmustur (bkz. Resim 10). Cevad Girsoy 1957 yilinda
yaptigi calisma ile Karadeniz Bolgesi ile Dogu Anadolu Bolge-
si arasindaki sinirin yanhs cizildigini iddia etmis, Orta ve Ban
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Karadeniz simrlanimin da hatali oldugunu savunmustur. Akde-
niz ve Giineydogu’yu ayiran sininn da Firat Nehri'nden ge¢me-
si gerektigini Gaziantep platosunun Dogu Akdeniz’e dahil edil-
mesi gerektigini, ifade etmistir.

Bolgelerle ilgili bugiine dek gelen tartisma ozellikle kamy
kurumlarinmn (Orman Muadurliaga, Koy Hizmetleri, Devlet Su
Isleri, Maden Tetkik Arama, Karayollan vb.) bolgesel haritala-
rina bakinca daha da karmasik bir vaziyet almaktadir. Ornegin
Elazig, Tunceli, Bingol, Koy Hizmetleri'nin bolge merkezine
baghdir, aym bolgeye DSP'nin bolge haritasinda Elazig, Tunce-
li, Bingol, Malatya ve Erzincan'm Kemaliye ilcesi dahildir, Ka-
rayollan Bolge Mudirlagi'ne gore ise Elazig, Tunceli, Bingol,
Malatya, Adiyaman dahildir; Orman Midurlagi'ne bagh olan
bolgede iller ise Elazig, Tunceli, Bingol, Malatya, Adiyaman,
Van, Mus, Bitlis, Hakkari, Sirnak, Siirt, Diyarbakir ve Mar-
din olarak gorilmektedir (bkz. Resim 11). Burada esas prob-
lem coprafi smirlar ile idari sinirlar arasindaki uyumsuzluktur.
Bu durum hem hizmetlerin saglikl olarak koordine ve organi-
ze edilmesini hem de yapilacak plan ve yatinmlan etkileyecek
oneme sahiptir.?’

Kongrede cografi terimler ve yer adlan tartigmasi

Kongrede cografya terimleri ve yer isimleri konusu 6nem-
li yer tutmustur. Belirtildigi uzere Maarif Vekilligi, cografya te-
rimleri sozlign yazilmas1 konusunda bir rapor yaymlamistir
(1929). Aradan 11-12 y1l ge¢cmesine ragmen soz konusu terim-
lerin ve esaslarn kimse tarafindan takip edilmemesinden yaki-
nan Kongre Bagkan1 H. Al Yuicel gore “millet mukadderat: igin
bu hal, hayati 6nem arz etmektedir.”
Komisyonda yabanci isimlerin ayiklanmasi1 konusunda Tirk
Tarih Tezi'ne destek saglayacak sekilde sebepler one strilmek-

37 DIE ve DPT kurluslannin da birbirine uymayan bolge taksimatlan izerinden
is gormeye cahstigs dugunulebilir. DIE ulkeyi 9 bolgeye ayirmisur. DPT ise
“yerlesme merkezleri kademelesmesi” hakkinda anket yaptirarak bir bolgesel
ayrma gitmis ve dlkeyi 16 bolgeye aywrmisur. Bu taksimat 5. yillik kalkinma
planinda kullamilmus ve 6. y1llik kalkinma plaminda terk edilmistir.
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DSI Bélge Midarlikleri

Resim 11. Kamu kuruluslarinin bélge madurliklerine gore bélgelendirmeler.
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tedir: Frikya, Galatya® gibi adlar1 kullanilmamasinin sebebi
bunlarda “ecnebi bir koku” sezildiginden degildir; “zira Frik-
yanin en eski sakinlerinin ve Galatlarin bugtin yasayan her-
hangi bir kavimden ziyade bizlere akraba olduklari ispat edile-
bilir,” diye dustintulmektedir. Bu baglamda yer adlarina “Turk
tarihinden alinan Karasi, Mentese, Teke gibi isimlerin tatbik
edilmesi gerektigi” ifade edilmistir.*

Cografi terimler konusunda ise eskiden gelen terimlerin yer-
lesikligi goz ontine alinarak icat edilen Oztirkce kelimelere
pek ragbet edilmemistir. Raporu hazirlayan Besim Darkot’a go-
A re baghca gaye terimleri ilk ve ortaokul seviyesindeki cocukla-
i rin anlayaca sekilde Turkgelestirmek olsa da esas olan terim-
lerin anlagilir olmasidir, 6rnegin “vadi” yerine icat edilen “de-.
rey” sdzcuginin bu seviyedeki 6grenciye bir anlam ifade etme-
yecegi aciktir. Darkot ayrica uluslararasi terimlerin de yeniden
icada edilmemesi taraftaridir, 6rnegin Merkir yerine 6nerilen
“Arzitilek”, tayfun yerine “boganak”, mevsim yerine “cagan”,
sismografi yerine “deprembetir” terimlerini koymak uygun de-
gildir. Bu tartisma ileride uzun vadeli ve tutarh bir terminoloji
hazirlamak karan ile sonlanmstir.

Burada tespit edilen diger sorun yer adlarina iliskindir. So-
run Dahiliye Vekaletinin 12 sene oncesine kadar topladig: ve
eski harflerle yayimladig1 koy isimleri brosiriinden sonra bir
yayin yapilmamis olmasi ve yeni harflerle yapilmis bir ¢calisma-
nin olmamasidir. Bu yiizden Istatistik Umum Mudurlagi'nin
niifus sayimlan yoluyla tespit ettigi kdy isimlerinden yola cikil-
masl olanaklidir. Ote yandan bu konuda da tutarh ve kesin bir
bilgi yoktur, farkli kaynaklarda farkl isimler gecmektedir. Da-
hiliye Vekaleti'ndeki kayitlar muhtarhklardan alinan bilgilere
gore tutulmustur.

H. Ali Yucel konusmasinda kongrede bulunan Genelkur-
may mumessili Ragit Girgen’in bu konuda bir uyarisina yer
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38 Galatlar: MO 280-274 yillarinda Balkanlar ve Bat Anadolu'da yasadiktan son-
ra Orta Anadolu'da Ankara ve Yozgat yoresine yerlesen Orta Avrupa kokenli
Kelt halkina Yunanhlarin ve Romalilarin verdigi ad (Bkz. Devrim Sonmez, Es-
kicaglardan Giiniimiize Kulu, Konya: Dizgi Ofset, 2004).

39 1. Cografya Kongresi, 1941, s. 96-99,
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yermistir. Rasit Gurgen’in uyansi soyledir: “Inzibatin en kuv-
vetlisinin kafada ve ilimde tesis edilmesi gerekir; bir yer ismi-
nin kitapta baska, haritada baska, halk dilinde ba’ska olusu ba-
zen bir muharebeyi kaybettirecek kadar fena neticelere sebep
olabilir.”

Bu konunun éneminde hemfikir olan iiyelerin miizakereleri
sonucunda Maarif Vekilliginin 1929'da hazirladig rapor gerce-
vesinde ti¢c dnemli cografi isim grubu belirlenmistir.

Tiirkiye'ye ait cografi isimler

Sehir, kasaba, koy adlar Dahiliye Vekaleti'nin resmi negri-
yatina gore yazilacak; dag, akarsu, gibi fiziki cografya adlar
icin Harita Umum Mudurlagi'nin 1.800.000 mikyash Turki-
ye haritasindaki yazihslan esas almacakur. Komisyondaki tar-
tismada Cemal Alagoz tlkenin bazi yorelerinde ayr1 ayri is-
kan noktalar1 olusturan birka¢ kayin birleserek bir muhtar-
likta toplandigini ifade etmistir. Dogu Anadolu'da kom deni-
len 45 eve kadar olan iskan yerleri bazen mustakil ele alinmak-
ta, bazen de bir muhtarlik altinda toplanmaktadir. Ayl isim-
lerde kom’lar bir muhtarlikta toplandiginda en biyiik kom'un
ad1 altinda anilmakta, diger mahalle, mezra, manduralar hic goz
smiine ahnmamaktadir.® Bir kodifikasyon olusturulmasi zaru-
ridir. Bu nedenle kongredeki temsilciler —Istatistik Umum M-
dirlagu (Celal Aybar), Dahiliye Vekaleti (Kemal Varinca), Ha-
rita Umum Midirliga (Albay Kadri Koray)- bir araya gelerek
koy isimlerine yeni bir diizenleme getirme kararl almislardir,
buna gore koy isimlerinde muhtarhiklarn esas tutulmasi ya-
ziinden koy isimlerinin yeniden ortaya cikarilmasi gerekmek-
tedir; muhtarlik altinda birlestirilen koy, kom, mahalle, mez-

ra gibi kugiik yerlesim birimleri de kodifikasyona tabi tutul-
malidir. Bu noktada esas kaygimn bu kiicilk gorinen yerlerin
“cografi onem arz edecegi’ oldugu anlasimaktadir. S0z konu-
su meskun mevkilerin kodifikasyonunt yapabilmek ve yaygin-
lastirabilmek icin mahalli telaffuza gore nahiye ve kaza baglan-

40 Age.,s. 43 vd.
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K olarak yayimlanmasina, idari

ilde alfabeti
jslenerek giincellenmesine ka-

tilarim gosterir sek

olarak yapilacak degisikliklerin

rar verilmistir.
Tarkiye'nin fizi

kiye Cografyas Komisyo

ki cografyasmmin adlandirilmasina iliskin Tir-
nu'nda snemli tartismalar olmustur.

Miizakere sirasinda Profesor Hamit Gadi Selen kendisinin Sari-
ka bir arkadasin da Palandoken dag-

kum daglari dedigi ve bas
Agn dagindan baslay1p Erzurum'un

lar1 ismini teklif ettigini,
ye Karasu-Aras daglan den-

dogusuna dek devam eden silsile
mesini yani dag isimlerinde nehir adlarina basvurulmaSIm dog-

ru bulmadigim ifade eder. Kemal Varnca ise dag ve ovalara on-
ceden verilen isimleri Lullanmanin uygun olacagini, genel bir
ad vermeye gerek olmadiginu ifade eder. Genelkurmay temsil-
cisi Rasit Gurgen ise dag siralarna ad verirken Cografya En-
citmeni'nin yayimlarindaki isimlere basvurmak gerektigini, ya-
banc1 kelimelerin atilip yerine mahalli olarak halk tarafindan
verilen adlarin almmas gerekliliginin alun cizer.

Faik Resit Unat ise «memleketimizdeki avarza ve bolgelere
kendi damgamiz1 vurmak zorunda oldugumuz, simdiye dek bu
hususta kullanilmis olan milli duygularimiza aykir1 kelimele-
rin karsthgini bulma” yonunde fikrini bildirir.#' Bu tartismada
“yabanc1” kelimeleri cikararak “6z dilimize” uygun kelimelerin
kullanilmasi gerekliligi onemle vurgulanmistir.

1sim degisiklikleri konusunda Maarif Miifettisi Fethi Isfendi-
yaroglu'nun yaptigl uyarl da 6nem tasimaktadir. Isim degisik-
liklerinin iyi arastirilmadan yapildigim ifade etmis, “milli duy-
gulara muvafik bulunmadig1” dusiincesiyle degistirilen ismin

«pz Titrk” oldugunun anlasilmas: gibi bir durumdan soz et-
mistir.*?

Prof. Dr. Herbert Louis ve Macit Arda ise isim degisiklikle-
rinin bastlan haritalara tutarl yansimas: ve tarihi cografya ba-
kymimdan sireklilik arz etmesi bakimindan isim degisiklikle-
rinin cok gerek gorilmedikee yapilmamasi uyansinda bulun-

muslardir.

41 Age.,s.96.
42 Age.,s. 45.
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Macit Arda’n.m ‘isim degisiklikleri ile ilgili komisyona verdigi
11.06.1941 tarihli takrir, cografyanin tarihsel gelenek ile iliski-
sine verdigi deger bakimindan cok 6nemlidir:

Turkiye'deki cografya isimleri kiymetli birer cdgrafya, husu-
siyle tarihi cografya vesikas teskil etmektedir. Bir arkeologun
topraklar igine gomultp eski bir eseri tetkik ederek bunun ya-
pilis zamanini tespit ve ihya etmesi gibi, bir cografyaci da cog-
rafya isimlerinin delaleti ile bir mevkiin tarihi cografyasina ait
malamat1 tamamlayabilir. Bu cihetleri goz ontinde tutan te-
rim ve cografya isimlerinin yaziligin tespit komisyonu, mem-
leketimize ait cografya isimlerinin kati lizum olmadikca ala-
Kkadar makamlar tarafindan degistirilmemesi ve boyle bir za-
ruret halinde de evvelemirde mitehassislann fikir ve mutale-
alarin aldiktan sonra bir karar ittihaz edilmesi temennisini iz-

har... eylerim.43

Ardanin yaklasiminda cografyayl pasif bir nesne olarak de-
sil de kendi mevcudiyeti ve gelenegi olan bir ozne olarak gor-
mesi onemlidir. Bu noktada farkh fikri temsil edenler, ornegin
Cemal Arif Alagoz, cografi kavram ve terimleri 6z dilden sec-
me kaygisinin altini cizerek eski Turk asiret yasaylinin cograf-
yaile kurdugu iliskiyi esin kaynagi olarak almistir. Alagoz, Ziya
Gokalp'in Ttirk medeniyeti hakkindaki goruslerini kamt goste-
rerek, “Islamiyet oncesi her Tiirk asiretinin bir dag1 ve rrmagl
oldugunu” ifade eder. Bu ifadesinde Alagoz gocebe yasayisinda
dort mevsimi dort ayri mevkide geciren asiretlerin yer adlarma
dikkat cekmektedir. Bu yoruma gore iskan yerleri (oba) “kis-
lak, yaylak, gtizlek” gibi terimlerle adlandinldigi icin “Ulukasla,
Sarkigla” gibi yer isimlerinin bu kaltarin tastyicisl oldugunu
soylemektedir. Alagoz'in bu yaklaslmmdan anlasihyor ki eski
Turk kultirinan verdigi isimler «milli 6z”e isaret ettigi icin yer
adlan konusunda ozellikle dikkate alinmahdir.*

13 Age.,s. 109.

4 Age.,s. 151-152.
237

- ——
7

Scanned by CamScanner



Latin alfabesi kullanan yabanci milletlere ait cografi isimler

Her memlekete ait asli imlanin korunmas: ilkesi kabul edil-
mistir. Turkcede yer etmis miistesna isimler eskisi gibi kalacak-
tir. Burada Turk tarihinde gecen ve simdi Tiurk topraklan ol-
mayan yerler ile ilgili tarisma vardir. Be¢ (Viyana)-Budin (Bu-
dapeste), Volga (1til), Bitolj (Manastir), Skoplje (Uskup), Fili-
be (Plovdiv) gibi isimlerin parantez icinde Turkge isimlerinin
yer almasi gerektigi ifade edilmistir. Yukanda adi gegen bélge
ve sehirlerin bir zamanlar Osmanh Turk kimligine ait oldugu-
nun unutturulmamasi 6nemlidir. Bu durum, Balkan topraklan-

na dontk “yurt hissiyaimn” devam ettiginin bir gostergesi ola-
rak okunabilir.

Kongre‘de cografya egitimi tartismasi

Doénemin Maarif Vekili Hasan Ali Yucel'in kongreyi acis ko-
nusmasi® ilkokul ve liselerde okunan programla baslamistir.
Yiicel, mufredattaki eksiklikler ve cografya alamindaki kopuk-
luklara deginerek Turkiye Cografyasrmn eksik okutuldugunu
ifade etmistir. Ortaokul son simfta okutulan Tarkiye Cografya-
s1, lise son simfinkinden farkhdur. lkinci olarak cografya terim-
lerinin standartlastinlmasi geregine deginmistir. Liselerde te-
rimler yeni dil ve terminoloji ile uyumlu hale getirilirken tni-
versite ve fakultelerde eskiye devam edilmektedir, Yucel'e go-
re bu durum “milli kiltiirin gelecegi bakimindan tehlikeli bir
ahenksizlik” arz etmektedir.

Kurulan komisyonda ders programinda ilkokul dordinci si-
nifta “yakin yurt” tetkikinden sonra Turkiye Cografyasi'na ge-
¢cilmekte ve en sonda da dunyaya toplu bir bicimde bakilmas1”
onerilmektedir. Besinci simfta ise dinya ve gezegen hareketle-
rinden sonra, Turkiye'nin komsulanindan baslayarak “muhtelif
kita ve memleketler hakkinda malumat” verilmektedir. En so-

nunda da Tarkiye'nin diinyadaki konumuy anlatilmaktadir. Bu

45 H. A. Yucel,” Aqis Nutku”, Birinci Cografya Kongresi, 6-21 Haziran 1941, An-
kara: T.C. Maarif Vekilligi, s. 7-8.
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noktada Asya Kitas'mn tamtimini yaparken Cin, Japonya, Hin-
distan gibi tlkelerin yaninda Orta Asya adi da memleket kate-
gorisinde anilmaktadir.

Ortaokullarda cografya, Umumi Cografya, Kitalar Cografyas
ve Turkiye Cogratyasi olarak ele alinmistir. Burada goze carpan
degisiklik birinci simfta daha once kitalar Asya ile baslatilirken
yeni programda Amerika Kitasi ve Okyanusya ile baslanmasi-
dir.*® Ikinci simfta vurgu Asya-Avrupa-Afrika'ya doniktir. Son
sinuf ise Tarkiye cografyasina aynlmis ve bu safha “talebenin en
ziyade olgunlasmis bulundugu safha” olarak degerlendirilmis-
tir. Turkiye cografyas1 kapsaminda fiziki yapi, cografi mintika-
lar ve beseri-iktisadi cografya sirasi izlenmektedir.

Lise programinda ise iktisadi konularin cografi bolgeler da-
hilinde incelenmesi uygun goritlmustar. Lise son sinifta mem-
leketin ekonomik yapisi ve diinya ekonomisindeki yeri gibi
konulara agirlik verilmektedir. Bu noktada énemli bir tartis-
ma konusu harita okuma becerisinin dgrencilere kazandinlma-
sidir. llkokullarda mahalli tetkikler plan ve harita, kroki tize-
rinde gosterilebilirken, buytik sehirlerde yeterli kapsayicilik-
ta plan ve topogratik haritalar olmadig1 icin bu bilgiler cograf-
ya egitimine tasinamamaktadir. Bu eksikligin giderilmesi icin
harita calismalarinin desteklenmesi karan alinmistir. Lise son
sinif mifredatinin bagka onemli konularindan biri de Tirkiye
cografyas1 kapsaminda ortaokulda olmayan daha kapsamh bir
“beseri cografya” incelemesini icermesidir. Niifus hareketleri-
nin yaninda “Ttrk milletinin milli tesekkula”, iskan sekilleri,
htiktimet ve idari taksimat konularina yer verilmektedir. tkti-
sadi cografya hammadde ve enerji kaynaklari, madenler de bu
cercevede okutulduktan sonra son olarak diinya ekonomisinde
Turkiye'nin konumuna yer verilmektedir.

Bir sonraki bolimde yine egitim ekseninde kalarak bu ko-
nuyu detaylandirmay1 deneyecegiz. Cumhuriyet'in kurulusun-
dan 1950’lerin basina dek okutulan kitaplarin analizini sunma-
ya calisacagiz,

46 Birinci Cografya Kongresi: Raporlar, Mizakereler, Kararlar, 6-21 Haziran
1941, T.C. Maarif Vekilligi, s. 14.
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Sonug olarak bu bélimde i¢ mekana donuk vatanlastirma
surecinin nasil tasarlandigini betimlemeye cahstik. Mekan tize-
rinden hakimiyet kurmanin ana mekanizmalar olarak “s¢y-
lemsel mekana” baktk ve yer adlarinin degistirilme strecini iz-
ledik. Bu stirecin yaninda nifus-mekan kompozisyonunu du-
zenleyen iskan siyasetine ve iskdn kanunlarina bakarak icerisi-
disaris1 ayinminin ne tizerinden sekillendigini anlamaya calis-
tik. Bu baglamda iktidarin i¢ mekan tizerinde hakimiyetini ne
sekilde ve ne iizerinden kurmay tasarladigini anlamaya calis-
tik. Osmanli Devleti ile benzeyen ve aynsan ozelliklerine bak-
tik. Erder'in soziini ettigi “karistirarak yonetme”, yonetmek
icin benzestirme mekanizmalarina dayanan iskan siyasetinin
Cumhuriyet ile beraber homojen Tirk kimligi etrafinda yeni-
den kurgulandigim gormiis olduk. Turk dili, kilttra ve soyu
bu cercevede en cok karsimiza ¢ikan kavramlar oldu. Icerisi-di-
saris1 ayiriminin hangi mekanizmalar tizerinden yapildig: hak-
kinda Brubaker, Oktem ve Cagaptay’'in kuramsal cercevelerin-
den faydalandik. Ozellikle iskan siyasetinde dikkat cekici olan,
Turkligun soy gibi 6zsel bir zemine tasinmasinin gayrimislim-
leri dislama 6zelliginin (disimilasyon) yanminda, Turk kalttrtine
baglilik gosterme ve Turkluge asimile olma zorunlulugunu ka-
bul edenleri “dahil etme” 6zelliginin de mevcut olmasidr.

Yukarida gordigumiz mekansal uygulamalarin cografya di-
sipliniyle mesrulastinlmak istendigi 1. Cografya Kongresi'nde-
ki tartismalardan da belli olmaktadir. Cografya Kongresi’ne ka-
tilan akademisyen ve egitimcilerin cografyanin ulusallasmasi
hakkindaki tartismalar bize bunu gostermektedir. Yer adlan
konusunda Macit Arda’nin cografyanin pasif bir saha olmadig,
kendi tarihi baglami icinde incelenmesi gerektigini vurgulama-
s1 kongrenin 6ne ¢ikan muhalif duruslarindandir. Bunun ya-
ninda tlkenin bolgelere ayrilmasimin halen bir standarda bag-
lanmamis olmasi, kamu kurumlarinca halen farkli bolimleme-
ler yapilmasi dikkat cekicidir.
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SEKIZINCI BALOM

Cumhtvlriyet Cocuklarina
Cografya Dersleri

Bu bolumde cografi bilginin ulusallasmasinda egitimin rolu-
ni ve okul sdylemini analiz edecegiz. Simir, vatandaslik bilinci
ve vatan sevgisi asilamak tizere olusan okul soyleminin Cum-
huriyet cocuklarina nasil bir ulusal cografya ogrettigini irdele-
yecegiz. Okul séylemini iki donem halinde incelemeyi diisiin-
duk. Ilk donem 1928 Harf Devrimi'nden 1941’deki 1. Cografya
Kongresine dek olan dénemdir. Bu donem egitim dilinin uly-
sallasmasi ve cografyanin kurumsallasmasi acisindan insa do-
nemidir. Bu donemde okul sdyleminde karsimiza c¢tkan ana
temalar1 “Turklugin cografi simirlar”, “Medeniyet vurgusu”,
“Orta Asya ve Kuiciik Asya'nin fiziki ve beseri acidan surekli-
ligi”, “Turkiye’nin komsulart: kartografik endise” bashklan al-
tinda topladik. Bu donemde Orta Asya'min Tirklerin anavatan:
oldugu, Anadolunun Tiirkiye Tiirklerinin vatani oldugu sik¢a
vurgulanmustir. Ikinci dénemi 1941-1950'ler arasi olarak dii-
sinduk. Inceledigimiz zaman arahg Ikinci Diinya Savas: ko-
sullan ve sonuclarinin ytikant tastyan bir donemdir. Savas si-
rasinda okul kitaplar basiminda bir duraklama dénemine giril-
digi goriinityor. Tirkiye'nin kendini diinya diizeninde yeniden
konumlandirdig1 ve NATO tiyesi oldugu bu dénemde incele-
digimiz kitaplar1 1954%e kadar uzanan bir sirec icinde ele al-
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dik. 1941’den 1950’lerin ortalarina uzanan dénemde okul soy-
leminde 6ne ¢ikan temalart “Nufus ve ulus”, “Ekonomik cog-
rafya”, “Yeryuziinde Tarkler” ve “Jeopolitik konum” alt baghk-
lan altinda incelemeye ¢alistik.

Cografi bilginin ulusallasmasi

Calismamizin kuramsal boliimiinde Benedict Anderson’un ar-
giimanin genisleterek ulusun hayal edilmesinin bir toprak
parcasinin ve mekanin da hayal edilmesi anlamina gelecegini
belirtmistik. Bu hayalin tretildigi 6nemli alanlardan biri cog-
rafya egitimidir. Cografya egitimi cografi bilginin ulusallasma-
sinda, belirli bir toprak par¢asinin vatan duygusuyla donatil-
masinda etkili yollardan biridir. Cinku tulkenin “vatanlasma-
sinda” rol oynayan siyasi siireclerin sonucunda (nifus miiba-
delesi, iskan siyaseti, yer adlarinin degistirilmesi gibi) orta-
ya ¢ikan resim, egitim yoluyla ¢ogaltmakta ve mesrulastirl-
maktadir. Biz bu bolimde Turkiye'nin vatanlasmasim cograf-
yanin bir disiplin olarak kurumsallasma strecine paralel ola-
rak okumay: deneyecegiz. Bunu yaparken ulus-devletin vata-
n1 nasil hayal ettigini ve yeni kusaklarin zihnine nasil yansit-
tigini, cografi bilginin iktidarn elinde nasil sekillendigini gor-
meye calisacagiz.

Cografi bilgi tarihsel olarak ilk 6nce askeriyenin ve yoneti-
ci seckinlerin elinde gelismistir ve daha sonra ulus-devlet insa-
s1 ile vatan bilinci tiretmenin araci olarak kullanilmistir. Ulus-
devletler caginda egitim yoluyla haritalarin dagitimi ve kullani-
m1 yayginlasmis, vatandaslarin kolektif bir mekansallik duygu-
suyla donatilmasi hedeflenmistir; bu hedefleri takiben genc ku-
saklara vatan sevgisinin asilanmas icin belirli bir okul cografya-
st soylemi dogmustur.

Soylem, iktidarin urettigi bir gerceklik sahasidir. Devlet ikti-.
darini soylem tzerinden insa eder, sirekli kilar ve mesrulasti-
rir. Soylemin insanlarin zihninde yerlesmesi devlet otoritesinin
icsellestirilmesi demektir, bu i¢sellestirme ile “6zne” olan bir
“makbul vatandas” modeli s6z konusudur. Bilgi ve iktidar ilis-
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kisi Michel Foucaultnun gésterdigi gibi,' soylem tizerinden is-
ler. Boylelikle iktidarin 6znesi ve nesnesi her seferinde birbirle-
rini yeniden tesis ederler. Bu yizden “iktidar ve bilgi tiretimi”
arasinda her zaman dinamik bir alisveris vardir.

Foucault'nun arastirmalar incelediginde dusiincelerine bir
biitiinlitk getiren seyin kuskusuz 6zne ve éznellik konusu ol-
dugu gortlebilir. Foucault da kendi fikriyatin1 degerlendirme-
ye yonelik retrospektif yazilarinda? amacini insanlarin 0zneye
donustiralme halini anlatmak olarak tanimliyor. !

Ancak Foucault bunu yaparken tarihcilerin yaptig1 gibi mev-
cut bir 6zneyi tarihsel baglamina oturtmaz. Ciinkii ana amaci
oznenin tarih icinde aldig1 hallerin analizi degil, 6znenin bizzat
kendisinin belli tarihsel soylemler ve pratikler yoluyla kurul-
ma siirecinin analizidir. Bunun nedeni Foucaultnun disiince-
lerinde bilginin veya eylemin arkasinda 6znel tecriibeyi miim-
kiin kilan kurucu bir é6zne ve bu 6zneyi sartlandiran evrensel
bir insan dogas1 varsayllmamasidir. Bu yiizden 6znel tecriibe-
yi, bir 6zne felsefesi yoluyla ¢6zmeye girismemektedir. Fouca-
ult'ya gore bireyin kendini olusturmas: ve bireyin mevcut bu-
lunan diizene itaati ve kendini bu diizen icinde olusturmas: bi-
reyin “normallestirilmis” yani normlara uygun bir é6zne hali-
ne gelmis oldugunu gostermektedir. “Normallestirme” denilen
stire¢ iktidarin, bireyleri dogruluk oyununa sokarak anormal
olan 6geleri toplumun geneline uydurma veya asimile etme is-
lemidir. Bu da disiplin ve cezalandirma gibi kavramlar1 berabe-
rinde getirmektedir.? Biz bu agidan Foucaultnun soziinii etti-
gi baglamda okul séyleminin hitap ettigi 6znenin yani genc va-
tandaslarin icsellestirmeleri istenen vatan tasavvuruna bakma-

T

P

Pl

m—

ya calisacagiz.
Foucaultcu perspektiften okul soylemine bakarsak bilgi-ik-
tidar iliskisinin, mesruiyeti kendinden menkul bir boyut ka-

I Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge, [1969], cev. A. M. Sheridan
Smith, Londra: Routledge, 2002.
2 Foucault, “Subject and Power”, Beyond Structuralism and Hermeneutics, Chica-
80: University of Chicago, 1982, s. 208.
3 Foucault, Discipline and Punishment, Bolum 3, “Panopticism”, [1977], cev.
Alan Sheridan, New York: Penguin, 1995.
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zandigim goririz. Canka okul soylemi otoriter bir gerceklik-
tir.* Okul baglaminda sinifin kendisi, yurt bilgisini ogrenmek-
le yukumli olan ve bu bilgilerden smava cekilen bir dinleyi-
ci kitlesinden olusmaktadir.® Bu nedenle okul soyleminde dev-
let tarafindan turetilen bir “yer sevgisi’nin® dayatldigim soyle-
yebiliriz. Yer sevgisi, nesillerin mekan ile duygusal bir bag ve
kimlik olusturmalarim saglar. “Vatan ugruna kendini feda et-
mek, vatana hayirh olmak” da bu baglamda bireysel degil ko-
lektif bir odevdir.

Bu perspektiften bakarak ulusculuk baglamina tekrar doner-
sek Anthony Smith’in “mekansalhigin tarihsel bellek tarafindan
kurulmas1” argiimani 6nem tasimaktadir. Bu bellek egitim yo-
luyla geng nesillere aktarilmaktadir. Smith bunu soylerken as-
linda atalanmizin, kahramanlarin ve azizlerin yasadig1, dua et-
tigi, savasug bir etnik seminden soz etmekteydi.” Biz Tarki-
ye'deki okul soylemine baktigimizda Smith’in sozanu ettigi an-
lamda mevcut olmayan ama inga edilen bir miras gormekteyiz
(6rnegin Etilerin Anadolu’da cizdigi yollar), bu yolla (Fouca-
ultcu anlamda) soylem, geng kusaklarda kendi iktidarnnm ku-
rup, kendi gercekligini Gretmeye calismaktadir. Bir bakima “ta-
rihin disina kagan” bir soylem kurarak Turklerin kokeni o8-
rencilerin zihninde bastan yazilmaya cahsilmaktadir.

Diger ulkelere baktigimizda, ornegin Turkiye'deki cografi
ekoliin de beslendigi kaynaklardan biri olan Fransa'da, 19. yuz-
yilin sonunda cografi bilginin populerlik kazandigim ve okul-
larda cografyanm zorunlu ders olarak okutuldugunu gorariz.®
Fransa'daki okul cografyasi konusundaki aragtirmalariyla ta-

4 Carmen Luke, Suzanne de Castell ve Allan Luke, “Beyond Criticism: Autho-
rity of Schooltext”, Curriculum Inquiry, c. 13, no. 2, 1983, s. 111-127.

5  Lisa L. Zagumny, “Social Construction of Identity in 19th Century in Geog-
raphy Schoolbooks”, doktora tezi, University of Tenessee: Knoxville, May1s
2003, s. 4.

6 Tuan, Yi Fu, Topophilia: A Study Of Environmental Perception, Attitudes, And
Values, NJ: Prentice-Hall, Englewood Cliffs, 1974, s. 178.

7  Anthony D. Smith, Milli Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul: lletisim Ya-
yinlan, 2004, s. 28-29.

8  Yves Lacoste, Cografya Savasmak Icindir, cev. Aylin Ertan, Istanbul: Doruk Ya-
yinlar, 2004, s. 42.
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mnan Yves Lacoste’a gore okul cografyasi, bir “manzara cog-
rafyas1” izlenimi verse de ashnda gelecek nesillerin hafizalan-
na ulusal kimligi isleyen bir egemenlik aracidir. Okul séylemi
ulus-devlet ideolojisinin egemenligindedir, bu nedenle uzaysal
bir gercekligin neden-sonug iliskisi icinde nasil algilanacagini
()gretmek yerine belirli kaliplar1 aktanr. Burada esas amac ko-
lektif bilincte yer almasi istenen i¢-dis ayirimi ve “vatan tasviri-
dir”. Okul kitaplarinda mekanmn “tehdit altinda kutsal bir top-
rak imgesi” ile temsil edilmesi Etienne Copeaux’nun da belirt-
tigi gibi “ulusal uyanikhig ayakta tutmak” icindir. Ister gercek
ister hayali olsun tehdit, ulusal birligi saglamlastinc: ve ayak-
ta tutucu bir nitelige sahiptir; cunki uluscu séylemde digsman-
dan soz etmek zihinsel seferberlik yaratir.?

Cografya kitaplan séyleminde en dikkat cekici olan mekan-
salhgin farkli anlam ve boyutlarini bir araya getirmesidir. Okul
soyleminde u¢ ana semantik boyut'® ic ice gecmistir: cografya,
mekan, vatan.

1. Topraksal bir veri olarak cografya (iklim, jeoloji, yer se-
killeri)

2. Tarihsel bellek ve koken olarak mekan (atalardan kalan
miras, kiltarel bellek) -

3. Ulusun mekam olarak vatan (Topophilia, simir, vatan sev-
gisi ve bilgisi).

Yukanda sayilan boyutlardan ilki topraklann “doga tarafin-
dan yaratilmis uzaysal bir biitin, bir veri” olarak imgelenme-
sidir. Cografi veriler ikinci ve ucinci boyutta islenmekte, top-
ragin istisnai bir mekana yani vatana dénismesi gerceklesmek-
tedir. Bu durum ayn1 zamanda fiziki cografyaya ulusal bir de-
ger atfetmektedir. Yves Lacoste’ un deyimiyle amag, 6grencilere
“yurtsever bir dua” ezberletmek ve ulusal ideoloji ile gercegin
uyumsuzlugunu ortmektir.'’ Lacoste’a gore bircok ulkede ol-
dugu gibi Fransa'da da cografya egitiminin mifredata konma-

9  FEtienne Copeaux, a.g.e., s. 115.

10" Bu ayinmlar yaparken esinlendigim metin igin bkz. Fiisun Ustel, “Makbul
Vatandas”in Pesinde, Istanbul: lletisim Yaymlari, 2004, s. 158-159.

11 Lacoste, a.ge., s. 43.
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SIin amaci cografi alani daha detayli diisinmeyi 6gretmek ve
ulkeyi yeryuzinde konumlandirmaya yarayan kavramsal arac-
lar1 yaymaktan ziyade vatanin felaketlerini ve basarlarini an-
latan tarih 6gretimine eslik etmektir. Okul so6yleminde ulusun
1¢ politik sorunlan gizlenmekte ve siddetli sovenizmden geri
adim atlmamaktadur.

Gen¢ kusaklann zihninde ilk vatan ve anavatan kavraminin
olusmasi okul kitaplaryla olmaktadir. Insa dénemi ulusculu-
gunda okul kitaplarinin énemli bir misyonu vardir. Bu misyon
soyle kategorize edilebilir:

Ulusal sinir kavramini olusturmak

Daha 6nce de sozini ettigimiz “ic mekanin vatanlasmas” ve
dis mekandan ayirt edilmesi, geng zihinlerde belirli bir ulusal
aidiyet duygusu ve smir bilincini yaratmay: hedeflemektedir.
Ogrencilerin zihninde “kolektif bir ic ve dis mekan” tasavvuru
olusturmak bakimindan ulusal simir énem tasir.'? Sinirin ote-
sindeki diinya hakkinda verilen bilgiler genellikle i¢c mekamn
benzersizligini ve farkhiligim giiclendirmek icindir.

Gelecek kusaklara vatandaslik bilinci a;:lamak

Vatan sevgisi, aidiyet ve sadakat gibi degerler asilanarak og-
renciler kolektif kimlige dahil edilmek istenmektedir.'?

Iktidann drettigi “mesru ve kolektif” bilgiyi yayginlagtirmak

Okul cografyasinin bir 6zelligi de devlet tarafindan onaylan-
mis ve matbu olarak sunulan bilginin teyit edilmeye gerek du-

12 Lisa L. Zagumny ve Lydia M. Pulsipher, “The Races And Conditions Of Men™:
Women In Nineteenth-Century Geography School Texts In The United Sta-
tes” Breanda Yeoh, Deborah Dixon (ed.), Gender, Place & Culture, Londra:
Routledge, 2004, s. 412.

13 Floya Anthias ve Nira Yuval Davis, Racialised Boundaries: Race, Nation, Colour,
Class And The Anti Racist Struggle, Londra: Routledge, 1993, s. 4. Ayrica bkz.
Ustel, “Makbul Vatandas”in Pesinde.
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rimamae, memiytni kedindn skl sy
_ ' n haritalar, grafikler ve sekiller sta-

tik, standart, nesnel bilgi olarak sunulmaktadir. '3

. .Dolay.l51yla okul Séyl‘?mi geng vatandaslar tarafindan icselles-
Ul'ﬂme__sl gc?reken V.atfm .lmgesini kurmaktadir. Burada soylemin
v:.a\t'arll tuzerinde belirli bir otoriter gerceklik kurdugunu diisiine-
biliriz. B}l bakimdan biz de okul soylemini desifre etmek icin
Foucault nun l'casftettigi anlamda “elestirel séylem analizi”ne bir
sorgular.n'a: bl-(;lml olarak basvuracagiz. Cinki buradaki amaci-

miz belirli bir aragtirma sorusuna yanit bulmak degil, yukar-

da saydigimiz bir ontolojik ve epistemolojik niyet ve misyonlar-

la olusturulmus okul s6ylemini desifre etmektir. Soylem analizi
sayesinde, “sorguladigimiz nokta”nin var oldugu kosullan anla- i
maya ve o kosullarin yeniden tretildigi zihniyet ve alg: kalipla-
rina bakmamiz olanakh hale gelmektedir. Ctinka toplumsal ile-
tisimin oldugu her noktada bir séylem vardir ve bunu ¢6ztimle-
yerek parcalarna ayirmak mimkunddr.

Sunu unutmamak gerekir ki Turkiye'de cografya disiplini
Cumhuriyetin kurumlan arasinda en ge¢ gelisen alandir; cog-
rafya kitaplarindaki standartlasmanin gecikmesi, haritalarm tu-
tarsizhg, yer adlarimin tam olarak belirginlesmemesi, 1941 y1-
lindaki kongreye dek prototip bir okul programinin uygulan-
mamis olmasi, bolge taksimatinin 1941 sonrasinda bile netlese-
memesi ve haritalar icin teknik donammin yeterli olmamasi gi-
bi etkenlerle cografya egitiminde Tarih ve Dil alaninda gordu-
pimiiz gibi bir hakim bir soylem ya da tez gelistirilmemistir. Bu
yiizden Turkiye'deki cogratya ve iktidar iliskisini ozellikle Dogu
Anadolw’daki isyanlar baglaminda Foucaultcu bir Panopticon'®

14 Michael Apple, Ideology and Curriculum, Londra: Taylor and Francis Books,

1994, s. 133.
15 Joel Spring, American Educati

Reading; Addison-Wesley, 1991.
16 Panopticon terimi ilk kez Anglosakson felsefeci Jeremy Bentham (1748-1832)

tarafindan dairesel yapidaki bir hapishane modeli olarak one suralmustr. Bu
luya bakan tam hicrelerin gozetlenebilir

hapishanenin ozelligi merkezden av ‘ i
olmasidir. Panopticon Michel Foucault'nun eserlerinde Bati toplumlannin go-
zetleme mekanizmalarini desifre etmek i¢in bir metafor olarak sik¢a kullan-

mistir.
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ve disiplin ablukast olarak yorumlayan calismalara'” bittniyle
katilmak mamkiin gorinmemektedir. Tark devletinin ozellikle
Dogu Anadoluwdaki isyanlan bastirmak uizere uyguladig1 askeri
onlemler, otoriter ve baskici politikalar Foucaultcu bir “iktidar”
paradigmasina ihtiya¢ duyulmadan da desifre edilebilir. 1920-
1950 donemi Turkiye’sinde Foucaultnun kastettigi teknik an-
lamda her yere niifuz etmis bir “iktidar"dan soz edemeyiz. Ciin-
kit bize gore Tirk devleti bu donemde Foucaultnun soztni et-
tigi modern kontrol ve disiplin mekanizmalarina sahip degildir,
ama bunu insa etme gayretindedir. 1923’te yeni kurulan devlet
kendi gercekligini yaratma ¢abasindadir ve henuz egitim uzerin-
de hakimiyetini kuramamistir; ancak yine de belirli standartlar
tesis etmek asamasindadir.

Kisacasi, bizim calismamiza gore Turkiye'de 1940’larin so-
nuna dek mekan tizerinde Foucault'nun kastettigi anlamda ik-
tidar kuran bir denetim ve ehlilestirme mekanizmasi, bir tek-
nik altyap1 ve standardizasyon mevcut degildir. Burada biz-
ce Tirkiye baglaminda kullanmaya uygun olan yalmzca Fou-
caultnun bilgi-iktidar denklemi ve okul kitaplan soylemi ara-
sindaki iligkiyi agiga cikaran “elestirel séylem analizi” metodu-
dur."® Bu metot okul kitaplan ve ulusguluk séylemi ¢oziimle-
melerinde diinyada farkhi érnekler icin kullamlmaktadir.'® Bu
acidan bakildiginda okuldaki simf ortaminin bazi ortak ozellik-
leri vardir, okul soylemi dgrencilere ders metnini yegane ve ni-

17 Bkz. Ozkan, a.g.e., s. 158. Ozkan ¢alismasinda Foucault'yu 6regin Dersim is-
yamm bastiran devlet pratiklerini analiz ederken kullanmistir. Ama bizce bu
vakay1 analiz etmek icin ulus-devlet mantiimi sorgulamak ve hatta Osman-
I devletinin isyan basurma tekniklerine yeniden bakmak daha uygun gorin-
mektedir.

18 Foucault'nun “elestirel soylem analizi” metodu birgok eserinde karsimiza gik-
maktadir: The Order Of Things, Londra: Tavistock Publications, 1970; The Ar-
cheology of Knowledge, Londra: Routledge, 1972; Power and Knowledge, Colin
Gordon (ed.), Essex: Longman, 1980.

19 C.Luke, S.d e Castell ve A. Luke, “Beyond Criticism: The Authority of The Sc-
hooltext”, Curriculum Inquiry, c. 13, no. 2., 1983, s. 111-127; W. A Callahan,
“National Insecurities: Humiliation, Salvation adn Chinese Nationalism”, Al-
ternatives (29) 2004, s. 119-218; Joseph Zajda, “History, Ideology and Citi-
zenship: New History Textbooks in Russia, yayimlanmamus doktora ¢alisma-
s1, Melbourne: Austalian Catholica University, 2004.
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hai bir bilgi gibi sunar. Bu noktada ideoloji-soylem iliskisi de
aciga cikmaktadir. Ciinki séylemin miman ulusculuk ideoloji-
sini temsil eden devlettir. “Ideoloji” terimi ile kastetigimiz ken-
di icinde butanselligi, i¢ dizimi olan bir sistemdir. Bu sistem
kendi icinde yinelenen temel kaliplara referans vererek dog-
rulugu kendinden menkul gerceklikler tiretir. Ornegin harita,
bayrak gibi semboller ulusculuk ideolojisinde, vatan, smnir, ba-
g1m51zllk, sadakat gibi anlamlarla zihinlere yiklenmektedir. Bu
cercevede Foucaultcu soylem sadece bir guc ve hakimiyet mi-

cadelesinin alan1 degil, iktidarin 6znesi ile nesnesi arasindaki
etkilesimin kendisidir.

Tiirkiye'de okul cografyasinin kurumsallasmasi |

Tirk Cografya Kurumu, cografyaci Alagdz'iin deyimiyle, 1932-
de dogan “bityiik kardeslerinden” (Tirk Dil Kurumu ve Tiirk
Tarih Kurumu) 10 sene sonra 12 Mart 1942'de 325 itye ile ku-
rulmustur.”’ Bu tarihe dek Turkiye cografyasi hakkinda 2400
eser (harita, dergi, kitap, makale) tretilmistir ve bu kaynakla-
rin 1.000 tanesi Turkee, 1.400 ise yabanc dildedir ve yabanci
yazarlar tarafindan yazilmistir (900"a Almanca, 300t Fransiz-
ca, 150’si Ingilizce, 40 kadan da Italyanca).

Turkiye’de okul s6yleminin miman olan, ilk ve ortaégretim
kitaplarina y6n veren 2 nesil cografyacidan soz edebiliriz. 11k
nesil cografyacilardan 6ne cikan isimler Kabatas Lisesi Cog-
rafya Ogretmeni Saffet Geylangil ve 6grencisi Faik Sabri Du-
ran’dir.*' 1k nesil cografyacilardan Faik Sabri Duran Maarif Ve-
killigi tarafindan egitim icin Fransa'ya gonderilmistir. 11k nesil

20 Cemal Alagoz, “Turk Cografya Kurumunun Amaglan ve Cahsmalan”, Tirk
Cografya Dergisi, Nisan 1943, Ankara, say1 11, y1l 1, s. 398. '

21 Uzun sire Galatasaray Lisesi Cografya Ogretmenligi yapmis olan Duran’m
baslica kitaplari: Osmanli Cografya-1 Tabii ve Iktisadisi, Istanbul: Millet- Emiri
kitap no. 88, 1917; Yeni Tiirkiye Cografyas, Istanbul: Marifet Matbaasi, 1928;
Ttrkiye Cografyasi: Lise 1. devre, Istanbul: Kanaat Kutuphanesi, 1929; Tiirkiye
Cografyas:: Lise 3. devre, Istanbul: Kanaat Kataphanesi, 1932; Tirkiye Cograf-
yast: Lise 3. sene, Istanbul: Kanaat Kutiphanesi, 1938; Yeni Turkiye Cografya-
s: Orta 3. devre, Istanbul: Kanaat Kutiphanesi, 1938; Turkiye Cografyast: Lise
1. devre, 1stanbul: Kanaat Kitiiphanesi, 1940.
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icinden Maarif Vekilligi butcesinden okutulan bir¢ok cografya-
c1vardur. Bu kisiler arasinda Fransa'da okutulan Ali Macit Arda
(Galatasaray Lisesi Cografya Ogretmeni) ve Viyana'da egitim
goren Hamit Sadi Selen (Siyasal Bilgiler Okulu Cografya Ogret-
meni) dikkat ¢ekmektedir. Bu nesil Istanbul’da Fransa ekoliinii
yani Vidal de la Blache’in temsil ettigi beseri ve iktisadi cograf-
ya ekolinii kurmustur.?? Ali Macit Arda, Vidal de La Blache’n
Ogrencisi Jean Brunhes'in Beseri Cografya eserini ayrica Gallo-
vedec-Mavrette lise kitaplarindan Avrupa ve Genel Cografya se-
risini Turkceye ¢evirmistir.

Ikinci nesil cografyacilar yine Avrupa’ya devlet bursu ile
gonderilen Besim Darkot (Istanbul Universitesi), Ali Tanog-
lu (Istanbul Universitesi), Ahmet Ardel (Istanbul Universite-
si), Cemal Arif Alagoz (Ankara DTCF)? ve 1. Hakki Akyol'dur
(Istanbul Universitesi). Bu kusak 1933 Universite Reformu ile
Istanbul Universitesi'ndeki cografya egitimine katkida bulun-
muslardir. Fransa ekolunii takiben C. Dé Almeida, F. Schrader,
M. Duboi, M. Fallex’ten terctimeler yaparak cografya okul ki-
taplarinin giincellenmesini saglamislardir.?

Cumhuriyet donemi okul kitab: yazarlan Faik Sabri Duran,
Ali Macit Arda ve Hamid Sadi Selen gibi ilk nesil cografyacilar-
dir. Bunlarn i¢inde Faik Sabri Duran’in fiziki ve beseri cograf-
ya dengesini kurmaya ¢ahstigini, Ali Macit'in —V. de La Blac-
he ve J. Brunhes'in etkisiyle— beseri-iktisadi cografyaya agirhk
verdigini, Hamid Sadi Selen’in ise fiziki cografyaya yogunlasti-
g1 ve tarihselci F. Ratzel ekoli cercevesinden bakug goriilmek-
tedir.?® 1kinci nesil cografyacilardan Besim Darkot ve C. Arif
Alagoz'un ise Fransiz ekolun etkisinde oldugunu goririz. Da-
ha ¢ok yiiksekogrenime doniik yayin yapan cografyacilardan 1.

22 Erol Tumertekin, “Beseri Cografya” Cimhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Bilim:
Sosyal Bilimler 11, Ankara: Turkiye Bilimler Akademisi, 1997, s. 187-215.

23 Cemal Arif Alagoz'un, “Cografya Gozu ile Hatay” (1944), makalesine ¢alisma-
mizin 5. Bolimi’'nde Hatay meselesi kisminda deginmistik.

24 1. Hakki Akyol, “Son Yanim Asirda Cografya” Tark Cografya Dergisi, no. 1, s.
3-22, Ankara, 1943.

25 S Ering, Elli Yilda Cografya, Ankara: Basbakanhk Kualtir Mustesarhg Cum-
huriyetin 50. Yildéniuma Yayinlan, II, 1973, s. 12.
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Hakk1 Akyol ve Resat Izbirak Alman ekolantin fiziki cografya
esaslarina bagh kalmislardir.

Okul kitaplarinin analizine gecmeden 6nce iktidarin mil-
li egitim kurumlarimin cografya miifredat: konusunda nasil bir
yol izledigine bakalim. Calismamizin Yedinci Bolimu'nde gor-
dagimuz gibi 1941 Cografya Kongresi ile belirli bir standar-
da sokulan mufredat 1941’e dek kansikliklar icermektedir. 1.
Cografya Kongresi'nde donemin Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel
okul kitaplan ile ilgili kanisiklig1 soyle dile getirmektedir:

P .

Memleket_ cocuklanna kudretimizin azamisiyle ¢alisip iyi ki-
tap vermek ve onlan tesettiit ve baskaliklardan kurtarmak 1s-
tirarindayiz. Bunun zararim ¢ok gorditk ve buna mukabil ay-

nhiklan bertaraf etmek icin sarf ettigimiz emeklerin guzel ne- é
ticelerini de elde ettik. Mesela ecnebi dili kitaplarinda yaptigi-

miz birlestirme tecriibesi faydali olmustur. Aym seyi cograf-
ya icin de yapmamiz lazim. Cografya tedrisatin1 da bu karga-
saliktan kurtaracagiz ve tek kitaba gidecegiz. Resim, harita ve
muhteva bakimindan tevhit edilmis cografya kitaplarin ogret-
men ve talebe eline tevdi edebilmek Vekilligimizin buyiik ar-
zulanindan biridir. Bu hususta kongrenin ytiksek yardimin ri-

ca ederim.%®

M

Turkiye'de cografya miifredat

Tarkiye’de Maarif Vekili Mustafa Necati baskanhginda alinan
kararla 1926 yilinda Milli Talim ve Terbiye Dairesi kurulmus-
tur ve yine 1926'da ilk mektep yeni mufredat programi hazir-
lanmigtir, By program on y1l uygulanms, 1936 ve 1942 ylla-
finda gozden geirilmis, 1948 yilina dek varhgim korumustur.
Milli Talim ve Terbiye Dairesi 28 Mart 1926 gin 3393 sayih
yonetmelige gore okullarda kabul olunacak her tirlit sistema-
tik diizenleme icin yetkili kilinmistir. Buna gore bakanhk hesa-
bina bastirilmas: gereken okul kitaplarin tespit etme ve onay
verme yetkisi de bu kurumdadir. Bu kurum 1937'de Talim Ter-

——
%6 1. Cografya Kongresi, A¢is Nutku, 1941, s. 7.

.
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biye Kurulwna déntismustir. Kurumun amact “aile ocagindan
sonra milli kiltir ile ilk temas edilen egitim kurumlarnin geng
vatandaslan milli dil ve tarih arastirmalari 1511inda” terbiye et-
mesidir.?’

Talim Terbiye Kurulu Turkiye'de egitimin her dalinda oldu-
gu gibi cografya alaminda da temel ilkeleri belirlemistir. Cog-
rafya dalimin nasil kategorize edilecegi konusunda 1933 Uni-
versite Reformu'ndan 1947’ye dek bir tartisma olmustur, 1933
reformu ile cografya bolimlerinin ikiye aynlarak fiziki cograf-
yanin fen fakiiltesine baglanmasi, beseri cografyamn da edebi-
yat fakiltesine baglanmasi ongoralmustir. Bu bolunme ger-
ceklesmese de Faik Sabri Duran, Macit Arda, Hamit Sadi Selen
gibi cografyacilar universiteden ayrilmis ve ortadgretim cog-

| rafya kitaplannin yazimu ile ilgilenmeye baslarmslardir.® Cog-
| rafyanm fen mi yoksa edebiyat alaninda m tamimlanacag tar-
tismast okul miifredatina da yansimigtir. 1937 yilinda fen ala-
ninda tamimlanan cografya dersleri 3 saate cikanlmstir, 1947
yilinda ise fen alanindaki ders saati 1’e diismus, edebiyat ala-
ninda 2'ye ¢ikanlmstir. Bu durum bir bakima ders programi-
n1 belirleyenlerin fiziki cografyaya (Alman ekolu) ya da bese-
ri ve ekonomik cografyaya (Fransiz ekoli) daha yakin durma-
lan ya da ikisi arasinda gecirgenlikler olmast ile baglantili ola-
bilir.?® Coprafya bolaminin edebiyat fakultesinde birakilmasi-
n1 savunanlar tarih ile cografya disiplinini bir butin olarak go-
ren, bir bakima “cografyay1 tarihin sahnesi sayan, tarihsiz cog-
| rafyay1 hareketsiz bir cesede, cografyasiz tarihi vatansiz bir ser-
seriye benzeten”lerdir.3® Bu sav Ritter-Ratzel ekoliniin Fransa
etkisiyle harmanlanmus halidir. Cografyanin fen mi yoksa ede-

e T M e 2

97 Ahmet Hamdi Ozer, “Talim ve Terbiye Kurulu Isleri” Cumhuriyet Doneminde
Egitim, MEB Devlet Kitaplan, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1983, s. 160.
28 Fring, a.g.e., s. 19.

129 Cografyann bir disiplin olarak hem fenni hem de beseri/sosyal bir boyuta sa-
! hip oldugunu ammsamak gerekir. Bu yiizden 6zellikle etnik ulusculuklar ta-
rafindan toprak, -irk, kan bagi— kimlik arasidaki baglan gosterebilmek i¢in
kullanilmistir. Ornegin Almanya’daki Nazi ideolojisi cografyanmn bu boyutu-
nu ve calismanin giris bolumlerinde s6ziint ettigimiz Ratzel'in Lebensraum
yaklagim tamamen kendi ¢ahgmalarim kanitlamak tizere kullanmiguir,

30 Ering, a.g.e.
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bi alanda m1 tammlanmasi konusundaki kararsizligin bir orne-
gini asagidaki 1924-1947 yillan arasindaki Lise Cografya Ders-
leri Haftalik Ders Cizelgesi'nde bulacaksiniz.

CIZELGE
1924-1947 Yillan Arasindaki Lise Co?rafya Dersleri
Haftalik Ders Cizelgesi !

Lise 3
Yillar Lise 1 Lise 2 Fen Edebiyat
1924 1 1 1
1927 2 2 1M
1937 2 2 31
1947 2 2 12

Okul kitaplarina bakildiginda 1924 Lise Ogretim Progra-
mrmin 1936'ya dek varhigim korudugu gozlemlenmektedir. Bu
programda énce dinyamn butin olarak cografi nitelikleri, son-
ra cografya biliminin esaslan islenmistir, Dinya ve Gunes sis-
teminin tanitim, fiziki cografya (akarsular, sahiller, madenler),
nebati ve hayvani kaynaklar, beseriyet, nufus, rklar, lisanlar,
“medeni memleketler” ve “heniiz vahsi bulunan memleketler”
seklinde donemin Bat1 medeniyeti merkezli yaklasimina uygun
olarak bir simiflandirma yapilmstir.

Iktisadi cografya konusunda ise diinyadaki gida ve hammad-
deler tamitilmis, nakil vasitalari, yollar, limanlar, ticaret mer-
kezleri islenmistir. Bu konuda da memleketler “mustahsil ve
mustehlik” olarak iki kategoride incelenmistir. Lise 2. sinifta
da devletler cografyasi1 konusunda bu iktisadi siniflandirmanin
siyasi alanda da korundugunu gormekteyiz, somurge devletle-
ri mustemlekeleri ile birlikte incelenmistir. Asagida 1924 yilin-
dan itibaren kucik dizeltmelerle 1948 yilina dek korunan Li-
se 1.-2.-3. simiflart mifredatinin ana bashiklarini yansitan 3 adet
tablo bulacaksimz:

31 Bkz. Yilmaz Gegit, “Liselerde Cografya Ogretim Amaglanna Yonelik Tarihsel
Bir Analiz”, Marmara Cografya Dergisi, say1 17, Istanbul, 2008, ve “Cumhuri-
yet Donemi Lise Cografya Egtim Programlan uzerine Bir Cahsma™ Marmara
Cografya Dergisi, say1 18, s. 149-178.
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TABLO 1
Lise 1 - Umumi Cografya Dersi Ogretim Programinin Baslica Konulari

Arzin Kegfi Ticaret Yollar, Kutuplarin, Denizlerin Kesfi

F“ Cografya limi Arzin Temsili, Haritalar

}‘:‘ - -n

g Kainatta Arz Mesleki Semsi, Arzin Hareketleri, Tabii Kaynaklar
.}"‘ v

y Beger Nafusun Toplandigi Merkezler, Nafusun Zimre
£ Teskil Ettigi Noktalar, Irklar, Lisanlar, Medeni ve

?‘.‘t Heniz Vahgi Bulunan Memleketler

L;x Beser ve Tabiat Tabiatin Insan Uzerinde Tesiri, Iskan ve

k Faaliyet Merkezlerinin Mevkilerini Degistirmesi
1 Iktisadi Cografya  Gida Maddeleri, Nesci Maddeler: Mustahsil ve
Mustehlik Memleketler

b | TABLO 2

Lise 2 - Biiyiik Devletler ve Komsu Memleketler Cografyas: Dersi
Kk Ogretim Programi

il

ity

‘ Komsu Devletler  Bulgaristan, Yunanistan, Yugoslavya, Romanya,
l”.ﬁl‘ Macaristan, Cekoslovakya, Sovyetler lttihad, ltalya,

i Almanya, Fransa (Mistemlekati), Ingiltere
: (Mustemlekati), Belgika ve Felemenk (Miistemlekat),
Iran, Japonya, ABD, Brezilya, Arjantin.

Turkiye ile Olan Iktisadi, Harsi, Siyasi
liskiler

Cografi Vaziyet Hudut, Avariz, klim, Sular, Nebati Hayvani Hayat, Ecnas,
Hukimet, Tabii Servet, |ktisadi Hayat ve Nakil Vasitalar,
Ticaret ve (Mustemlekat)

TABLO 3
Lise 3 — Tiirkiye Cografyasi Dersi Ogretim Programi

' Turkiye Cografyas Tabii Ahval, Tabii lktisadi Hayat
i Genel Vaziyet Taksimat, Tabi Servet,
lklim, Nufus
Hakumet Sekli Idari Taksimat Askeri Tegkilat
Ticaret Ticari Maddeler Ticari Merkezler

1942 yilindan sonra basilan ilkogretim ve lise kitaplarina
1941 Cografya Kongresi'ne ve miizakerelere katilan aktif isim-
ler damgasin1 vurmustur. Ortaokul kitaplarinda Hamit Sadi
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Selen’in imzasi, lise kitg

plarinda (lise 3. sinif) Besim Darkot
ve Cemal Alagoz imzas

vardir. Cizelge 2'de gorduguniz gi-

1948'e dek okul kitaplarinin kaguk degisikliklerle 30 defs ka-
dar basildigini gormekteyiz,

_ GlzELGE2
1942 Cografya Ogretim Programina Gore Derslerin Dagiligs

Haftalik

Liseler Ders ad) Sinif ders saatleri

Genel Liseler Umumi Cografya I
Devletler Cografyas Il
Tirkiye Cografyas n

Ticaret Liseleri Umumi Cografya |
Devletler Cografyas !
Tarkiye Cografyas) 1]

Sanat Okullar Umumi Cografya I
Devletler Cografyas: Il
Turkiye Cografyas I

Ogretmen Okullari  Umumi Cografya I
Devletler Cografyas: I
Turkiye Cografyas II

NNNINNNI I NMNNNINNN
o

P -

Okul kitaplarinda ulus kimligi ve vatan

Analiz edilen kitaplar ve dénemlestirme

Yukaridaki boliumde sundugumuz mufredat analizi bize cog-
rafya egitiminin 1941 1. Cografya Kongresi éncesi ve sonras
olarak iki ayr1 donem halinde ele alinabilecegini gostermekte-
dir. Biz 1928-41 arasi 1. donem, 1941-50 aras1 2. dénem seklin-
de dylrmay1 uygun bulduk. Bu calismada Milli Kitiphane (An-
kara), Eski Kitape1 koleksiyonlar1 (Istanbul-Ankara), Istanbul
L“JfliVersitesi Cografya Bolumii Fakiilte Kutiphanesi, Marmara

(IStanbul) ve Ankara (Dil Tarih Cografya Fakiiltesi) tniversi-
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telerinin arsiv ve kutiphanelerinden elde edebildigimiz malze-
meye dayanarak (okul kitaplar, okul mifredat ile ilgili calis-
malar ve yardime1 malzeme) agagida kisaca 1. ve 2. donemlerin
arka planina yer verecegiz. Sonraki bolimde de okul soylemi-

nin analizini yapmaya calisacagiz.

1928-1941 donemi arka plan

Bu doneme ait 13 adet kitap incelenmistir. Kitaplan liste-
lerken Selcuk Trak'in3 1942’de basilan Turkiye’ye Ait Cografi
Eserler Genel Bibliyografyas: cahsmasinin ilk-ortadgretim ve Li-
se mektep kitaplar listesini esas aldik ve listemize cesitli kay-
naklardan buldugumuz kitaplan ekledik >

Analiz yaparken, ozellikle 1928 Harf Devrimi oncesi kitap-
lar Osmanlica bilgisi gerektirdigi icin 1928’e dek olan déneme
ikincil kaynaklar yardimiyla bakmaya calistik. Bu konuda az
sayida akademik calisma olmasi, 1928’e dek bilgimizin simirh

32 Selguk Trak, Turkiye’ye Ait Cografi Eserler Genel Bibliografyasi, Ankara: DTCF

Fakaultesi Yaywnlar1, Cografya Serisi, 1942, s. 219.

33 1928-1941 donemi icin incelenen kitaplann listesi soyledir:

* Besim Darkot ve Cemal Alagoz, [1927], Cumhuriyet Cocuklanina Yeni Cog-
rafya Dersleri, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1932-33. Bu kitap Kultir Bakan-
higrnin 1936 sayih karanna gore tadil edilmistir, Istanbul: Kanaat Kitabevi,
1939-1940.

e Emin Ali, Tiirk Cocuklarina Tarih-Cografya Dersleri, ik mektep 4. simf, Tark

* Kitapcihign Limited Sirketi, [1927], 1933, Istanbul: Ahmet Sait Matbaasi

* Abdulbaki Golpnarh, Yurt Bilgisi, ilkokul 5. simf, Istanbul: Tirk Nesriyat
Yurdu, 1927-1928. Golpwnarl'nin kitab1 Kaynak yayinlan tarafindan Tuark-
celegtirilerek yeniden basilmistir, Yurt Bilgisi, Istanbul: Kaynak Yaymlan,
2007.

* Faik Sabri Duran, Yeni Tiirkiye Cografyast, Istanbul: Marifet Matbaas,
1928; Turkiye Cografyas: Lise 1-3, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1929, 1932;
5 Kita Cografyasi, 1930, Lise 1, 1. devre, 2. simf; Lise 3 Igin Cografya Soru-
lart, Istanbul: Devlet Basumevi, 1935; Yeni Tiirkiye Cografyas, Lise 3, Istan-
bul: Kanaat, 1938; Yeni Turkiye Cografyasi, Orta 3, Istanbul: Kanaat, 1938.

» A.S. Kazancioglu, Ilk Mekteplere Yeni lik Cografya, Istanbul: Resimli Ay
Matbaasi, 1929; Yeni Orta Cografya, 3. simf, Istanbul: Remzi Kitabevi,
1935-1936.

* H.S. Selen, Cografya Dersleri, Istanbul: Milliyet Matbaasi, 1930.

* Saffet Geylangil, Yeni Resimli ve Haritali Umumi Cografya, 5. siif, Istanbul:
Inkilap ve Cumhuriyet Kitabevleri, 1938-1939 ' ’
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Ve

olmasina yol acnustir. Cy s S
el kitap}ian geneslde Fra;ns}:;czyjet lf\llllk on yillik doneminde

) . _ a mancadan serbest ceviri
yontemi ve harita destegi ile yazilms, ya da Osmanhcadan Ye-
ni Turkgeye cevrilmistir,

Cumhunyet’eu kadar. olz.m.c%(")r.lemi kisaca ozetleyecek olur-
sak _1915')&11 cografya ile ilgili sistematik calismalarin basladi-
g bir tarih olarak karsimiza cikar; bu tarihte 1870te kurulan
Dar-il Fiinun, Istanbul Universitesi adini almus ve cografya ile
ilgili telif ve ceviri eserlerin yazilmasina zemin olmustur. Calis-
mamizin basinda Turkculik akimlarim tartisirken Balkan sa-
vaslan sonrasinda vatan algismin Turan imgesine dogru uzan-
digin1 ve Turklerin zemin arayigina girdigini daha énce belirt-
mistik. Osmanl’'nin son dénemindeki Turkciluk akimlarinda,
Turan imgesi, bir dil ailesi ve Tiirklerin anavatam (Orta ve Ku-
zey Asya cografyasi) olarak popiiler fikriyatta yerini almist:.3*
Turan imgesi okul soyleminde 1916’lardan 1920’lere dek kar-
simiza citkmaktadir. Bunun yansimasim 1916’larda 6rnegin do-
nemin Mehmet Asim (Us)* ve Ahmet Cevat (Emre)’nin® Ana-
dolu Yavrusu'nun Kitab1 (1917) adh cografya eserinde gortiyo-
ruz, bu eserde “Turan eski Turklerin vatan” olarak tamimlan-

maktadir.3’

34 Bkz. Kushner, a.g.e., s. 41-43.

35 Mehmet Asim’in sonradan Us soyadini alan Mehmet Asim Us oldugunu tah-
min ediyoruz. II. Mesrutiyet doneminin 6nemli kisilerini karikatﬁrize.ederek
anlatan, elestirileriyle siyasi yazar kimligini de ortaya koyan bir Mesrutiyet ay-
dinidir. Mehmet Asim Us'un elestirileri, 1910-1911 yillan arasinda Tanin ga-
zetesinde tefrika halinde yayinlanmg, 191 1'de de kitap olarak basilmistir. Bkz.
Mehmet Asim Us, Karikatir: II. Megrutiyet doneminin unlii simalan, Seval $a-
hin (yay haz.), Istanbul: Kitap Yaynevi, 2002. Ayrica bt§rat,iil kﬁcﬁk|bir not
duselim: Daha once Besinci Bolam'de Mustafa Kerx,lal_ Atatark'an, 193:1' d_e, Ha.'
tay meselesi ile ilgili olarak, basinda Ismet Inéni’nin bulundugg h}lkum«la;l,,
bir makale yazdigim b in kaleme aldigz metin ‘Asim Us

elirtmistik ve Atatirk'an nUs
mistear adiyla Vakit gazetesinde yayimlamustir. Yazi, Hatay scinll(?_unu.n cozal-
mesinde ve hikimetin uzerinde etkili olmustur. Burada Atatiirk'an siyasi mi-
zah-elestiri yazila1 yazan Us'a bir gonderme ya

pmak istedigi de dasanulebilir.
36 Ahmet Cevad Emre (1871-1961) dilbilimci, ce

virmen ve yazar. Tuark Dil Ku-
rumu'nda dilbilgisi ve sozcuk derleme encitmenlerinde ¢alismis ve bu konu-
larda eserler vermistir.

37 Mehmet Asim Us ve Ah
bul: Matbaa-i Amire, 1917, s. 280.

med Cevad Emre, Anadolu Yavrusunun Kitabu, 1stan-
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Osmanlrnin son donemi ve Cumhuriyet donemi okul kitap-
lan1 arasmda bir kiyas yapilacak olursa 1930'lara dek Turkluk
disinda farkh etnik kimliklerden s6z edildigi, 1930’larin sonun-
da ise bu kimliklerin yekpare tammlandig1 gorilmektedir. Or-
nein 1917 tarihli bir okul kitabinda Anadolunun etnik harita-
s1 farkl kimlik adlandirmalarim barindirmaktadur, nitfus kom-
pozisyonu soyle verilmistir: “Misliuman (12.559.786), Rum
(1.614.971), Ermeni (1.214.452) ve digerleri (226.006).”8

Osmanlrdan Cumhuriyete gecerken her iki donemin okul
soyleminde etkin olan cografyact Faik Sabri Duran® olmustur.
Duran’n ilk cografya kitabi 1917'de® basilmis, uzun sire sul-
tani mekteplerinde ve iptidai muallim mekteplerinde okutul-
mustur; Osmanlica yazdigi, Tiirkiye Cografyast ve Kitalar Cog-
rafyast gibi kitaplarini, Harf Devrimi'nden sonra Yeni Turk-
ceye cevirmistir. Duran, Kanaat Kitabevi'nden cikan ve defa-
larca basilan yaymlariyla 1917'den 1940°a dek ilk, orta ve lise
okul kitaplarinin basyazaridir. Duran’in Cumbhuriyet donemin-
de de okul cografyasi soyleminin en énemli mimarlarindan bi-
ri oldugu soylenebilir. Ozellikle Dar-til Funun, Malkiye Mek-
tebi, yiitksek muallim ve maliye mekteplerinde cografya ogret-
menligi yapmis olan Duran'in Kanaat Kitabevi tarafindan basi-
lan eserleri ve yardimei okul kitaplar da onemlidir.*' Aynca bu
dénemde Duran’in hocasi olan Saffet Geylangil'in, Besim Dar-

38 Asmm ve Cevad, a.ge., s. 188.

39 Duran cografyaci ve yazardir. (1882-1943) 11k ve orta 6grenimini lstanbul'da
yapmus, 1908’de Fransa'ya gonderilmigtir. Ogrenimi bitince (1912) Istan-
bul Darulfanunu Edebiyat Fakultesi'nde cografya ogretmenligi yapmistir.
1920'den sonra idari hizmetler ve 6gretmenlikte bulunmustur. 1941’de Birin-
ci Cografya Kongresi'nin ¢ahsmalarma katulmus, Turk Cografya Kurumu'nun
kuruculan arasinda yer almigtir. _ ‘

40 F.S. Duran, Osmanl Cografyay: Tabii ve Iktisadisi, Istanbul: Millet Emiri Ki-
tap, 1917. Bkz. Selquk Trak, Tiirkiye'ye Ait Cografi Eserler Genel Bibliografya-
s, DTCF-Cografya Fakaltesi Yaymlan, Cografya Serisi, no. 1, Ankara: Uzluk
Basimevi, Ankara, 1942.

41 Faik Sabri Duran’in okul kitaplar yaninda yazdig diger cografya eserleri, Afti-
ka (1915), Yeni Avrupa Cografyas: (1915), Amerika ve Avustralya (1916), Hay-
vanlar Alemi (1938), Insanlar Alemi (1939), Kasifler Alemi (1944), Cografyaya
[k Adim (1934), Atlaslar: Ik Atlas, Orta Atlas, Bayik Atlas (1937). Duran ay-
nca gesitli 6lgeklerde Asya, Avrupa ve Turkiye haritalan hazirlamstr.
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kot ve Cemal"Alag(")z’ﬁn kitaplar1 defalarca basilmistir.* Ayrica
Istanbul Kiz Ogretmen Okulu Cografya Ogretmeni Abdilkadir
Kazancioglu'nun 1928-1936 yillan arasinda muallim mektep-
lerinde okutulan kitaplarini gorityoruz.®3

Inceledigimiz malzeme, bize cografya disiplininin ulusallas-
masinin 1940’lara dogru gerceklestigini, cografya egitimine ve-
rilen onem ve agirlifin zaman icinde arttigini soylemektedir.
Resmi cografya kurgusunun uzun bir siire¢ icinde okul soyle-
mine yansidigim, 6grencilere belirli bir koken anlatis1 ve Turk
medeniyeti fikrinin benimsetilmek istendigini gériiyoruz. Cog-
rafi kimlik olarak 1930’lardan 1940’lara uzanan dénemde da-
ha ¢ok Turklugin Asyatik kokenleri vurgulanmis, okul kitap-
larinda diinyadaki kitalar tanitilirken Asya ilk siray1 almistir.*
Osmanlrdan tamamen kopuk, kokt Asya’da ama yiizi Batr'ya
ve “0ziinde var olan medeniyete” doniik bir kimlik anlayis: or-
taya ¢tkmistir. Daha sonra da ele alacagimiz gibi 1930’larin cog-
rafya kitaplarinda 6zellikle “Anadolu ile Orta Asya'nin butan-
liigi” akademik calismalardan elde edilen cografi verilerle des-
teklenmeye calisilmistir,

Vatan kavraminin 1932 Tarih Tezi etkisiyle, “Turklerin Orta
Asya ve Anadolu arasinda kurgulanan bir koridordan” ge¢cme-
siyle temellendirildigine deginmistik. Bu baglamda 1935’te ku-
rulan Dil- Tarih Cografya Fakultesi'ne devlet tarafindan siya-
sal bir misyon atfedildigi soylenebilir. Universitede yapilan ar-
keolojik aragtirmalar ve cografi ettler Asyatik koken ve Tiirk
medeniyetinin bilimsel zeminini insa etmeye odaklanmiglar-
dir. Devlet, cografi kimligin insasi i¢in toprak ve etnisite ara-
sinda organik, ilmi ve fenni baglar kurma pesindedir. Iktidann

42 Geylangil, Saffet, Yeni Resimli ve Haritalt Umumi Cografya, 5. sinif, Istanbul:
Inkilap ve Cumhuriyet Kitabevleri. (1938-1939) Darkot ve Alagdz, Cumhu-
riyet Cocuklarina Yeni Cografya Dersleri, llkokul 5. simf Kultar Bakanhgrmn
1936 yihindaki kararna gore tadil edilmistir, Istanbul: Kanaat Kitabevi (1939-
1940).

43 A. S. Kazanciolu, Yeni Tirkiye-Milli Cografya, Istanbul: Millet Emiri Kitap,
Milli Matbaa, 1926. .

44 1941 Kongresi'nden sonra ise bu degisecek, okul kitaplarinda kitalar tamtilir-
ken ilk sirayr Amerika alacakr.
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bu konudaki beklentisi “toprak ve etnik kimlik” arasinda do- g
laysiz baglar kurarak bu baglara “bilimsel” a¢iklamalar getiren
cografyaci ve tarihgilerin yetistirilmesidir. Zaman zaman bu ne-

" siller yetisene dek bu gorevi devlet adamlarinin bizzat kendile-
rinin yerine getirdigi gorilmektedir. Nitekim 1934-35 tarihle-
rinde Atatirk’iin talimatiyla CHF Genel Sekreteri Recep Peker,
Ankara ve Istanbul tiniversitelerinde Inkilap Tarihi okutmus,
derslerinde kan ve 1rk temalarini islemistir.?* Bir bakima “mes-
ru bilgi”yi ve ulusguluk ideolojisini tiretecek ve asilayacak uz-
manlar olusana dek iktidarin kendisi bu “etnik zemini insa et-
meye” girismistir.

Inceledigimiz okul kitaplar1 malzemesinde gorebildigimiz
kadariyla Cumhuriyet egitim politikasinda belirli bir “ideal
Turk ¢cocugu” modeli ¢izmistir. Ornegin Tek Parti doneminde
partinin 3. Kongresi'nde (1931) egitim politikas: sekiz ilke ile
tarif edilmis, “egitim siyasetinin temel tas1 cehaletin yok edil-
mesi” olarak tammmlanmistir. Bu kongrede egitimdeki ana he-

defin “cumhuriyetci, vatansever, degerli vatandaslar yetistir- i
mek” oldugunun alt1 ¢izilmis, “cocuklann bedensel ve zihinsel i
gelisiminin zaferle dolu tarihimizden beslenecegi, egitimin ulu- Di
sal olmasi gerektigi ve yabanci fikirlerden azade tutulmas: ge- b
rektigi” vurgulanmstir. Her koyde ilkokul a¢ilmasinin sart ol- 0
dugu, bu okullardaki mufredatta hijyen ve tarimsal teknikler i

konusunda egitim verilecegi, cocuklara ahlak degerleri ve di-
siplin agilanmasi zorunlulugu dile getirilmistir. Bu hedefler II.
Milli Egitim Staras’nda 1943’te yinelenmis ve ek olarak Turk
dilinin millilestirilmesi hedefi ifade edilmistir.*®

45 Recep Peker, Inkilap Dersleri Notlan, Ankara: Ulus Basimevi, 1936, s. 5-8, ay-
rica bkz. Orhan Turkdogan, “Milli Egitim Sisteminde Kimlik Arayis1”, Tirk
Diinyast Tarih, 97, 1995, s. 15.

46 T. Verschoyle, “Education in Turkey”, International Affairs, c. 26, no. 1, 1950,
s. 60; Kemal Kocak, “Talim ve Terbiye'nin Turk Egitim Politikalanindaki Ta-
rihi Yeri”, Kaynak: http://www.akademiktarih.com/pdfler/store/kemalkocak3.
pdf, erisim tarihi: 01.06.2010. Ayrica bkz. Kemal Kogak, “Cumhuriyetten Gii-
numize Tarih Anlayisi ve Ortadgretim Kurumlarnda Tarih Ogretimi (1923-
1992)", Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Sosyal Bilimler Egitimi {
Anabilim Dah Genel Tirk Tarihi Bilim Dali (yayimlanmarms doktora ¢aligma-
s1), Ankara, 1998, s. 39-65.
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Cumbhuriyet icin cografyanin siyasal bir boyut kazanmis ol-
dugunu Duran’in su cimlelerinden ¢ikariyoruz:

Cografya bu son senelerde mithim bir degisime ugradi. Bun-
dan otuz sene evvelki seklinden artik ¢ikt1 ve son tereddut-
lerini atarak asil maksat ve gayesine kavustu. Mevcut ilimler
arasinda kendine mithim bir yer hazirladi. Bilinmeyen esasla-
ra dayanan eski cografyanin kansik ve faydasiz tekerlemele-
ri ile artik yetinilemez. Bundan béyle 6gretmenler derslerinde
ogrencilerine yalniz isim ezberlemekle vakit geciremezler. Ki-
talar, memleketler hakkinda 6grencilerde unutulmaz hatiralar
uyandirmaya, zihinlerde kalc1 izler birakmaya, dogal olaylan,
cevrenin tesirini arastirmay1 ve actklamayi onlara alistirmaya
borcludurlar. Ciinkii bugiiniin cografyasi, yalniz ruhsuz isim-
ler, uzun ve manasiz rakamlar cografyas: degil; fikirler, muha- 4

kemeler, miilahazalar cografyasuzllr...47

Cografi egitiminin sadece yurt bilgisi ezberletmek ve aktar-
maya degil distinceye yoneltme o6zelligini de vurgulayan Du-
ran’a gore cevre-insan faktorleri karsilikl etkilesim icindedir. 4
Duran’in séyleminde Yves Lacoste'un altim ¢izdigi vatandashk
bilinci ve cografi kimlik iliskisi 6zellikle gozetilmektedir. Du-
ran, cografya ilminin ulus insasinda artan éneminin farkinda- é
dir ve ogrencilere soyle seslenmektedir.

[...] Coprafya bize yasadigimiz memleketi tamtir ve vatammi-
71 bize sevdirir. Memleketimizin hayat membalarm, sahsiyeti-
ni, giizelligini, kabiliyetini ve bu kabiliyetten nasil istifade edi-
lecegini, memleketin muhtelif koselerinde, muhtelif sartlar al-
tinda yasayan ahalisini birbirine iyice tamtir, her birinin ge-
cinme tarzlarin, ihtiyaclanm ve birbirine nasil yardim edebi-
leceklerini ogretir ve bu suretle vatandaslar arasindaki tams-
ma ve sevisme baglarmi kuvvetlendirir. Bu tariften coprafya-
nin pek lizumlu ve faydal bir ilim oldugunu anlanz.*®

47 Faik Sabri Duran, 5 Kita Cografyast, Istanbul: Letafet Matbaasi, “Avrupa” adh

eserinin onsoz kismi, 1930.
48 Faik Sabri Duran, Cografya Ortamektep Smf 1, Istanbul: Kanaat Kataphanesi,

1935-1936, s. 15.
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Donemin inli cografya profesorlerinden Hamit Sadi Selen
(1892-1968) cografya disiplinindeki gelisime dikkat cekmistir.
Selen'in asagida soztni ettigi ikilik Fransiz (begeri cografya) ve
Alman (fiziki cografya) ekolinde var olan farkl cografi yakla-
simlardan kaynaklanmaktadir:

18. yiizyilda tabii cografya sahasinda biyiik hamleler oldu.
Tabiat bilimlerinin ¢ok deger kazandig bu devirde cografya-
da insana pek az yer veriliyordu... 19. asir basinda cografyanin
tarih ile ilgisi azaliyor, buna mukabil yeni viicut bulan jeolo-

- ji ile siki bir baghilik kuruyordu. Boylece cografyada yeniden |
bir ikilik ortaya ¢ikti. Bu defaki ayrihk tabii ve beseri cograf-
ya seklinde kendini gosteriyordu. Bu devirde cografyaya mnis- |
pet bilim mahiyeti vermek gayreti onu daha ziyade tabii saha- |
ya sevk ediyordu. Ctank insan iradesinin etkisi altinda bulun- “
dugu kabul edilen tarihi ilimlerde pek az muspet bilim karak-
teri goruliyordu.?

1941-1950 donemi arka plan

Calismamizda bu déneme ait 9 kitap®® incelenmistir. Kitap-
lar cografi soylemin kurucusu olan ikinci nesil cografyacila-
ra aittir. Bu donemde serbest ceviri yonteminin terk edildigi-
ni, yurtdisinda devlet bursu ile okutulan cografyacilarin yur-
da dénmesi ile telif kitaplarin retilmeye baslandigim goriyo-

49 H.S. Selen, “Tarih ve Cografya’da Konu Birligi”, Atatiirk Konferanslan 2, An-
kara, 1970, s. 31.

50 Kitaplarin listesi soyledir: Besim Darkot, Tiirkiye Cografyasi, Istanbul: Milli
Egitim Bakanhg Basimevi, 1942; H. S. Selen, Ortackullar I¢in Tatbikatl Cog-
rafya Dersleri, Istanbul: Ahmet Sait Matbaasi, 1942-1943: N. Seckin ve A. Dev-
rimci, Bityiik Devietler Ve Komsu Hiikiimetler Cografyasi, Istanbul: Ucler Basi-
mevi, 1946; Fuat Baymur, Cografya Ogretimi: llkokul Ogretmenleri Meslek
Kitaplan Serisi, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1946; Mefharet Arkin ve Osman
Yalcin, Yeni Cografya, llkokul Simif 4, Istanbul: Bir Yayinevi, 1948; Ferruh Sa-
mir, Tarik Asal ve Hayri Giinden, Cografya Istanbul: MEB, 1948: H. Aksan ve
K. Bilbasar, Yeni Programlara Gore Orta Okullarda Ogretmen Ogrenci Icin Ta-
rih-Cografya Yurddaglik Bilgisi, 1950; Nurettin Seckin, Cografya, Orta 111, Is-
tanbul: Inkilap Kitabevi, 1954; Sirn Ering ve Sami Ongor, Atlash Cografya, ls-
tanbul: Gitven Yaynevi, 1954,
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ruz. Bu dénem akademik anlamda da
pildigt ve cografi eserlerin uretildigi
de okul kitaplarina damgasm vurap
mal Alagoz ve Besim Darkotupn5?
den sonra ise Sirr1 Ering ve Samj
maktadir. Istanbul ve Ankara
rinin yaninda lise ve enstiti co
eser yazdig1 goriilmektedir 54

1940’larin basindan itibaren 1950lerin ortasina dek karsi-
miza ¢1kan énemli bir nitelik cografi kimligin Asyatik kokende
aranmasinin diistse gecmesidir. Egitim Bakani Hasart Ali Yiicel
baskanliginda Grek-Latin kaynaklardan ve Ronesans, Reform
hareketlerinin temel kaynaklarindan ceviriler yapilmaya bas-
lanmis, baska deyisle Batih kimlige daha agrlik verilmeye bas-
lanmustir.”> Orta Asya cografyasina doniik irk ve dil merkez-
li medeniyet anlatisi séniimlenmi5, Avrupa’da ¢oken fasizmlile
biyolojik ve morfolojik arastirmalar kesilmistir. Daha énce de
degindigimiz gibi Amerika ile siyasi iliskilerin artmasi ile cog-
rafya kitaplarinda Amerika Kitasrna daha cok yer ve énem ve-
rilmeye baslandign gozlenebilir.*®

yurda dair tetkiklerin ya-
bir donemdir. Bu donem-
Hamit Sadi Selen’in ' Ce-
._eserleri olmustur, 1950']er-
Ongor'un kitaplan® sne cik-
niversitesi ogretim elemanla-
grafya ogretmenlerinin de telif

51 H.S. Selen, Ortaokullar Igin Tatbikatli Cografya Dersleri, Istanbul: Ahmet Sait
Matbaasi, 1942-43,

52 Besim Darkot, Turkiye Cografyasi, [1942], Milli Egitim Bakanhg Basimevi,
Istanbul: 1948; Besim Darkot ve Cemal Alagoz, Cumhuriyet Cocuklarina Ye-
ni Cografya Dersleri, [1927], Kaltar Bakanligr'mn 1936 yilindaki kararina go-
re tadil edilmistir. llkokul 5. simf, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939-40.

53 Sirn Ering ve Sami Ongor, Atlash Cografya, Giiven Yayinlary, Istanbul: 1969.

54 N. Seckin (Gazi Terbiye Enstitsit Cografya Ogretmeni) ve A. Devrimci (Hay-
darpasa Lisesi Cografya Ogretmeni) Bityitk Devletler Ve Komsu Hiikimet-
ler Cografyast (Yardimet Kitap), Istanbul: Ugler Basimevi, 1946. Ferruh Sn-‘
nir (DTCF, Docent), Tank Asal (M.E.B Orta Ogretim Sube Madurt) ve Hayri
Giinden (Ankara Gazi Lisesi Cografya Ogretmenti), Cogralya V. llkokul Kitap-
lar1, Ankara: MEB (1947), Fuat Baymur (Gazi Terbiye Enstitasi Cugra[)fa.()g-
retmeni). Cografya Ogretimi: llkokul Ogretmenleri Meslek lj(lluplan Serisi, !s-
tanbul: Inkilap Kitabevi, 1946; H. Aksan ve K. Bilbqsar, Yeni Progra.rnl‘a.m Gore
Orta Okullarda Ogretmen Ogrenci Igin Tarih-Cografya Yurddaslik Bilgisi, 1950.

’5  Tirkdogan, a.g.e., s. 17.

36 Hatta bu konuda 1. Cografya Kongresi'ndeki ders prugrarr.\lnrma ‘hskkm lm-
porda ortaokulun birinci sinifinda senenin baytk kismu iggal eclleu_l (l)) an
umumi cografya bilgilerinden sonra Amerika-Okyanusya ve kutuplar ile bag-
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Okul sGyleminde etnik zeminin ingast

Bu bolimde okul sdyleminin resmettigi vatan, Tarklak,
Anadolu, Orta Asya kokeni ve diinya tasavvurlarim segtigimiz
temsili metinler cercevesinde betimlemeye ve yorumlamaya ca-
hsacagz.

1928-41 olarak belirledigimiz 1. donemde karsimiza ¢ikan
ana temalar Turk kimliginin Anadolu cografyasi ile sinirlan-
masl, Asyatik koken ve medeniyet anlatisi ve komsu ve ya-
banci ulkelerden gelecek tehditlere dair hissedilen “kartogra-
fik endige”dir. Bu savunmaci sdylemin en 6nemli nedeni Milli
Micadele ile ¢izilen Cumhuriyet’in sinirlarinin giivenligini te-
sis etme ihtiyacidr.

2. donem olarak adlandirdigimiz 1941 sonrasi ise daha ¢ok
komsularla yapilan ticaret 6ne ¢itkmaktadir. I¢ mekanda da Or-
ta Asya koken anlatis1 geriye ¢ekilmis, daha ¢ok ekonomik
cografya ve niifus bilgileri one cikmistir. 1941 sonrasi soylem-
de homojen bir Turk kimliginin baskin oldugunu, diger etnik
kimliklerden s6z edilmedigini, farkhiliklarin ancak bolgesel ve
cografi anlamda tanindigin1 gorayoruz. 2. donemde kartogra-
fik endisenin yerini artik “jeopolitik konum” almistir. Bat ile
iligkiler (1952'de NATO uyeligi) Turkiye’nin dinyadaki fark-
Ii siyasi kutuplan ve cografi kitalan birlestiren “merkez” veya
“kopru” seklinde tanimlanmasina yol agmistir.

1928-1941 arasi okul kitaplan

Tirkligiin cografi simirlan

Bu bolumde 1928-1941 arasindaki 1. dénemde basilan cog-
rafya kitaplarinda vatan ve etnisite arasindaki bagn nasil 6rul-
dugund, Tarkiye'nin etnik zemin olarak yeni kusaklarin zih-

lanacag ifade edilmistir. Daha onceki programlarda kutalar Asya kutasi ile bag-
lamaktadir. Bu degisikligin sebebi olarak “6. sinifin yakuanan azalulmas: ve
Amerika kitasinin umumi cografya derslerine her hususta misaller verebilme-

si imkaninin goz 6nane ahndig1” ifade edilmistir. Bkz. 1. Cografya Kongresi,
1941, s. 15.
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ninde nasil insa edildigini anlamaya calisacagiz. Ankara Hii-
kiimeti'nin ilk Maarif Vekili, I ozan gortismelerinde Tiirk dele-
gasyonunda da énemli ro] oynamis olan Riza Nur (1879-1942)
dur.>” Turk Yurdu (1924) dergisinde ¢ikan bir makalesinde il-
ging saptamalar ve baglar kurmustur; savundugu iddialara go-
re “Urartu, Elam, Stimer, Hitit gibi Anadolu'nun tarihi kavim-
leri Turan ailesine aittir, bu kavimler daha sonra Grek, Roma
ve Bizans hakimiyetlerinde Turani niteliklerin yitirmistir” >8

Kemalist yaklasimin Biyiik Tarkciluge meydan verecek
yaklagimlara set cekmesi ile Turan temasi ve referans: cografya
kitaplarinda geriye itilmistir. Ama ileride de gérecegimiz gibi
1930lardaki kitaplarda kiltiirel anlamda Tiirk dinyasim gos-
teren haritalarda Turan adi tamamen yok olmamustir.

1941’e kadar olan okul séyleminde sik¢a karsimiza cikan te-
malardan biri Cumhuriyet sayesinde Anadolu Turklerinin mil- |
let olarak dtinyadaki diger Tirklerden farkh oldugudur. Ka-
zanc1oglu bu durumu séyle tarif edilmektedir:

Turklerin en ileri giden kistm Tirkiye Cumbhuriyeti sinirla- é
11 icinde yasayan Tuarklerdir. |...] Tirkiye Turklerinden son- |
ra Tatar Cumhuriyeti gelir. Bu cumhuriyet Rus Sovyet bayra-
g1 altindadir. Genis Rusya arazisinde yasayan Turklerin en ile-
ri gidenleri bunlardir. Sayilar ti¢ milyon kadardr. [...] Baskar
Tuarklerinin sayis1 1,5 milyon kadardir. Ural daglaninda Orta
Asyanin Altay daglarina kadar yayilan genis bozkirlarda Kir-

57 Riza Nur, Meclis'te 1. Donem ve 2. Dénem'de, ve éncesinde 11. Mesrutiyet'in
ilani ile agilan Osmanh Meclisi Mebusanrnin ilk doneminde Sinop milletvekil-
ligi yapmis, TBMM tarafindan secilen 1. lcra Vekilleri Heyeti icinde geng Turki-
ye'nin ilk Maarif Vekili (Egitim Bakam) olmus, Moskova Antlasmas: ve Lozan

" Antlagmasi muzakerelerine kaulmug bir siyaset adam, yazar, Tarkolog-tarihgi
ve hekimdir. Mustafa Kemal Pasa ile aras: acilan Dr. Riza Nur, milletvekili ol-
dugu halde, Izmir suikastina kansanlann yakalanp idam edilmeleri ve bunla-
rn kendisi gibi muhalif kimseler olmalan sebebiyle yurdu terk etmistir. 1926
yihnda Paris'e yerlesmis oradan Misir'a gegmistir. Bkz. Besir Ayvazoglu, Tan-
ndagrndan Hira Dagr'na Milliyetcilik ve Muhafazakarlik Uzerine Yazilar, Emre
Taylan (ed.), Istanbul: Kapt Yayinlart, 2010. Riza Nur 1939-143 yillar1 arasin-
da yayinlanan Tiirkeit dergiler arasinda yer alan Tanridag dergisinin kurucusu-
dur. Bu konudaki analizler icin bkz. Ozdogan, a.g.e., s. 201, 208-209, 243-44.

58 Riza Nur, “Devletimizin Mahiyeti ve Milli Ad1”, Tirk Yurdu, 15, no. 162, Ka-
sim 1924, s, 53-54.
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gizlar ve Turk Kazaklar

lan Tiirklergi 59 yasar. Bunlar ¢aligkan ve cabuk goga-
- lan Iarklerdir,

Tuark ulusunun k
ha ilerj gittigi soyl
millg.t tanimini en

endi devletini kurmas ile digerlerinden da-
eyen Kazancioglu, Turkiye Cumbhuriyeti'ni
¢ok hak eden varlik olarak sunmaktadr:

[...] Tark irk ve Turk dili, tarihten evvelki zamanlardan itiba-
ren Orta Asya’dan Ege Denizi'ne kadar olan yerleri kaplamsg
bulunan Tirk milleti icin Anadolu ve hatta Balkan Yanmadas;
bir anayurttur, Turk milleti tarihte daima goze ¢arpan bir bir-
lik gostermistir. Tark milleti daima hakim olan uzvi vasiflariy-

la, musterek dilleriyle, kﬁlu’irleriyle bugiinki millet tarifine en
uygun buytk bir cemiyettir,

Yine ayni eserde Turkiy

e Turklerinin devlet kurma yetenegi
on plana gikanlmstir:

Turkiye Turklerinden baskalar mustakil devlet kuramams-
lardir. Bunlann bir kism Rusya’nin Afgan ve Iran'in,

bir kismi
Cin'in idaresi alunda yasamaktadr.” '

Yerytizandeki Turklerin sayisi 50-60 milyon arasinda bir ra-
kam olarak verilmistir; Resim 12’deki haritada Turklerin yasa-

dig1 yerler tamulirken bu yerlerin haritada Turan ad: alt}nda

sunulmasi dikkat cekicidir. '

Resim 12’teki haritanin bircok kopyasin kitaplarda gérmek-
teyiz, biz burada Besim Darkot ve Cemal Alagdz'in kitabinda

olan kopyaya yer verdik. Yeryazindeki Tirkleri gosteren hari-
tanin yaninda Darkot ve Alagoz su bilgileri vermistir:

Turk milleti baska bircok milletlerden tarihinin eskiligi ve yer-
yuzinde kaplamis oldugu yerin genisligi ile aynlr. Zamani-
mizdan 60 asir evvel Turklerin yitksek Asya dizliklerinde ya-

sadigy biliniyor. O vakitten beri gocebelikle, harplerle atalan-
miz bu memleketlerden etrafa dagilmislardar.®’

59 Kazancioglu, y.a.g.e.,s. 162 vd.

60 Y.age.,s. 53. A y

61 Besim Darkot ve Cemal Alagoz, Cumhuriyet Cocuklarina Cografya Dersleri, 5.
simf, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939, s. 122-123.
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Resim 12. Besim Darkot ve Cemal Alagéz, Cumhuriyet Cocuklarina Cografya
Dersleri, 5. sinif 17. basim, istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939, s. 122.

Tarihsel olarak Ttirklerin Orta Asya kokeni 60 asir geriye go-
~ tirdlmas ve Orta Asya’dan cikarak Anadoluw'da siyasi birlikleri-

ni tesisi eden “Turkiye Cumhuriyeti Tirkleri” bu gecmise da-
yandirilmistir.

[...] Anadolu ve Dogu Trakya tizerinde kurulan “Ttrkiye Cum-
huriyeti” Ttirklerin tamamyla mustakil bir devlet teskil ettigi

en fazla toplu bulundugu tlkedir. Turkiye nifusunun hemen
hepsi Tark’tur.

“Yerytiziindeki Turkler” konu bashg altinda Trakya ve Ha-

lep'te sinirlarin disinda kalan Turklere de ozellikle vurgu ya-
pilmustir,
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Fakat bir kisim Tiirkler Cumhuriyet’in hududu disinda kalmus
bulunuyorlar. Mesela Osmanh Imparatorlugunun Orta Avru-
pa’ya kadar genisledigi siralarda Balkan Yarimadasi'nda yerle-
sen Tirklerin ogullan buginde o topraklarda yastyorlar. Bir
kism1 gocmen oldular. Cenup hudutlanmizda da Halep yakin-
laninda bir¢ok koylerin halklan Tark'tar.

Kemalist sdylemin en karakteristik 6zelligi Anadolu’yu Tark
kimligini simirlayan cografi bir gerceklik olarak gormesidir.
Cumbhuriyet ¢cocuklarina yazilan okul kitaplarinda Anado-
lw'nun Turklerin vatam olarak ortaya ¢ikisi Sevr, Milli Miicade-
le ve Lozan siuirecleri cercevesinde anlatilmus, cizilen sinirlar va-
tanin butinine dair bir ic mekan bilincini harekete gecirmis-
tir. Buna gore sinirlarin iginde kalan mekan, herkesin esit dere-
cede paylastig1 ortak ve homojen bir kimlik kalib1 getirmistir.
Abdulbaki Golpmarl’mn ilkokul 5. simfta okutulan Yurt Bilgi-
si (1927) kitabinda Anadolu haritasina bakan 6grenci resminin
altinda verilen su bilgiler ve 6gutler Cumhuriyet ¢cocuguna ve-
rilmek istenen Turklik ve vatan algisim giizel 6zetlemektedir:

Anadilleri, duygulan, istekleri, ¢ikarlar bir olan bireylerin
hepsine birden millet derler. Millet kendini idare ve bagimsiz-
higim korumak i¢in bir hiikkiimet yaparsa devlet adim alir. Mil-
letin ustiinde oturdugu topraga “vatan” derler. Ben Turk'uim,
vatanim Turklerin yasadify topraklardir. Ankara, Istanbul, 1z-
mir nasil vatanlmsa‘, Diyarbakir, Van, Erzurum, Kars da oy-
le vatanimdir. Cinki orada da Turkler oturuyor, Tirkce ko-
nusuluyor; oradaki kardeslerimin ¢ikan ile benim cikanm bir,
duygularimiz bir, isteklerimiz bir... Oraya bir diisman saldi-
rirsa, onlarla beraber ben de o diismana gogsimi geriyorum.

[...] Tark milleti tarihin en eski ve en serefli bir milleti-
dir. Ta Orta Asya’dan kalkms, bir taraftan Hindistan, Cin’i,
Iran", Anadolu'yu, bir taraftan Avrupa’'min en 6nemli kismi-
n1 zapt etmistir.

Milletim yalniz askerlikte degil, medeniyette de ilerlemis bir
millettir. Avrupa’'da papazlar din kuvvetiyle milleti ellerine al-
mug, cahil birakmugken, Turk ilinde bircok kitaplar yazihyor,
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alimler yetisiyordu, Tarkan 4

: ) yak bastip 1
mis, medeniyet gineg; 4, fmu g1 yere b

stur 52

sarki Anadolu'da Tirkler arasinda bir miktar Kart vardy
Bundan baska Kafkasya’dan hicret etmis olan Cerkezler Gﬁr-.
ctilerle Balkan Yanmadasr’ndan Turkiye'ye gelmis olan 1Arna-
vut, Bognak gibi cinsler bulunurf...] Turkiye'de ekalliyet tegkil é
eden diger cinsler Rumlar, Ermeniler, Musevilerdir,53

ler” olarak degistirilmis, metinde Kiirt sozcligiine yer verilme-

mistir, bunun yerine “Sarktaki gocebeler muhtelif asiretlere’
mensuptur,”® ifadesi kullanilmustir.

1930'larda Anadolu Turkliginin tarihsel koklerini kuran
bir soylem dikkati cekmektedir. Bu soylem Anadolu ve Tirk-
lik iliskisini Turk Tarih Tezi'nde gordugumuz Orta Asya ko-
ken anlatisina baglamaktadir. Dolayisiyla 1930"larda Turan ha-
ritasinin yerini Orta Asya haritalar1 ve Asyatik koken kurgu-
su almistir. Bu sdylemdeki mantik sudur: Cumhuriyet Tark-
lerinin vatam Anadolw’dur, Tturkler Anadolw’nun otokton hal-
kidur, ¢ctinkii Orta Asya’dan Anadolu’ya gelmis ve medeniyetin
besigini burada kurarak diinyaya yaymslardir.

1920’lerin sonlar1 ve 1930’larin baslarindaki okul soylemin-
de ana tema Tirkiye Cumhuriyetinin cografi anlamda kurulu-
sudur. Faik Sabri Duran, 1929 yilinda basilan ilk mekteplerin
4. simfi icin yazdig Tiirkiye Cografyas: kitabinda, Lozan Ant-
lasmast ile kurulan smirlar soyle tarif edilmektedir:®

Kitabin 1938 baskisinda kony bashg “Tarkiye ve Tiirk- (ﬁ
i
1

62 Abdulbaki Golpmarh, Yurt Bilgisi, ilkokul 5. simf. Istanbul: Tark Negriyat
Yurdu, 1927-28, s. 23-24. '
63 Duran, Tiirkiye Cografyas, Lise 3, Ankara: Maarif Vekaleti, 1929, s. 176.

64 Duran, a.g.e., 1938 baskisl, s. 146.

65 Duran,age.,s.8.
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Turkiye Iskenderun, Antakya ve Musul havalisinde bir mik-
tar Turk hari¢ olmak tizere Anadolu’da Turklerin sakin bulun-
dugu bilctimle memleketlerde milli hudutlanm temin ediyor,
ecnebilere verilmis olan imtiyazlar lagvediliyor ve memleket
coktandir malik olmadig1 tam bir istiklale sahip oluyordu. Bi-
yuk halaskanmizin pek degerli rehberligi ile mahim inkilaplar

yapan Turkiye artik milli, demokratik, laik ve tamamuyla asri
bir hukiamet sekline giriyordu.

Abdulkadir Sadi Kazancioglu Yeni Orta Cografya (1935-
1936) kitabinda Cumbhuriyet Turkiyesi’nin gecirdigi asamala-
11 soyle ifade etmistir;

Sevr ugurumunu dolduran ve Turk milletini Lozan zirvesine
¢ikaran yol, kuvvetle, cesaretle birlikte ve daha 6nce Osmanh
devletinin inhilaline mani olmak icin ¢alismms olan Ataturk’un
kumandasi altinda gecilen biryuk yoldu. %8

Bu ifadede ilging olan nokta Osmanl’nm parcalanmasina
engel olmak icin harekete gecen bir Atatirk ve onder imgesi-
dir. Diger cografya kitaplarinda ise Osmanl ve Turkiye imge-
si birbirine tezat gekilde anlaulmaktadur. Ornegin Hamit Sa-
di Selen’in kitabinda (1930) Osmanl iilkesinin yapisinin aksi-
ne Turkiye'nin cesitli iilke, kavim veya gruplardan olusmadig
yeni Tirk devletinin yekpare Turk ulusu tarafindan kuruldugu
vurgulanmakta, Osmanlr’dan tamamen kopuk ve farkh bir Trir-
kiye tarifi yapmaktachr.®’

Faik Sabri Duran Tirkiye Cografyas: (1932) kitabinda da
“Turkiye'nin en sonunda siyasi ve etnik olarak biitinlik arz
eden bir tilke olarak tesis edildigini, ulusal sinirlarla yeni Tur-
kiye'nin ve Cumhuriyet idaresinin dogdugunu” ifade eder.%
Yine aym eserde Duran “Milli Miicadele sonucunda “Tiirk ol-
mayanlann ya vatanin disinda kaldigin ya da disan atildigin,

66 Kazancioglu, Yeni Orta Cografya, 3. sinif, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1935-
1936, s. 8.

67 Hamid Sadi Selen, Cografya Dersleri, 1stanbul: Milliyet Matbaasi, 1930, s. 3.

68 F.S. Duran, Tirkiye Cografyasi, Lise 3. Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1932, s. 10-
11.
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Resim 13. Kaynak: Abdtilkadir Sadi Kazancioglu, Yeni Orta Cografya,
[stanbul: Remzi Kitabevi, 1936-1937, s. 6.

boylelikle ulusal butinliige ulasildigini ve Tiirk olmayan Mis-
liiman gruplarin (Cerkez, Bognak, Arnavut, Gircd, Kiart) enin-
de sonunda Turklestigini” ifade eder.*’

Turklugin sinirlarinin nasil ¢izildigi hakkinda Kazanciog-
lu'nun kitabindaki Sevr ve Lozan haritalarimin karsilastinima-
s1 dikkat cekicidir: “Turkiye'nin bugtnka sinirlant Atatirk'an
kihiciyla cizilmistir,” diyen Kazancioglu'na gore “Sevr 6lim, Lo-
zan hayat; Sevr saltanatin, Lozan Cu‘mht,!n’yet’irudir.”70

Resim 13’teki haritanin altindaki metinde Ttrkiye'nin kuru-

lus miicadelesi soyle tasvir edilmektedir:

69 Duran, ag.e.,s. 177-178.
70 Kazancioglu, y.a.g.e., s. 4-5. Metindeki vurgular yazara aittir.
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Tuarkler anayurtlarinin dort bucagindan saldiran dismanla-

ra kars1 yaral bir aslan gibi bir muddet baktiktan sonra, ken- |
di dehalarini en kuvvetli ve atesli bir surette nefsinde toplayan
Buyiik Onder Ataturk baga gecti ve milletin istedigini su sozler-
le butan dinyaya bildirdi: Milli hakimiyete dayanan, kayitsiz,
sartsiz, mustakil bir Turk Devleti kurmak.”’

Yukandaki ifade Milli Micadele sonras: gelisen zafer soyle-
mine aittir; yeni kusaklara vatanin zorlu bir miicadele sonunda
elde edildigini bilincini vermekte, Tarklagun “dogal” ve somut
stnirlarimi gostermekeedir. Bu kitapta gecen “Turk milleti icin |
Anadolu ve hatta Balkan Yarimadas: bir anayurttur,” ifadesi ha- |
la Balkanlar’a dair duyulan vatan hissiyatinin bir gostergesidir.

Medeniyet vurgusu ‘ |

Bu donemin kitaplarinda Anadolu Turkl gunun, medeniyet-
lerin besigi olarak kutsandigin gormekteyiz, Anadolu ile Orta
Asya'nin kadim medeniyetleri ve tarihi baglar vurgulanmistir.
Kazancioglu (1935-1936) Anadolu’yu hem Avrupa hem de As-
ya medeniyeti ile soyle iliskilendirmistir:

Eski zamanlanin parlak medeniyetleri Anadolu’da yer ederek
dunyanin baska taraflarina yayilmuglardir (Ege, Frik, Lit, Eti
medeniyetleri gibi). Dinyada Anadolu kadar tarihi vak'alar

gormiis gecirmis baska bir yer gosterilemez. Bundan dolayr
Anadolu’ya Eski Asya denmistir.”?

Ozellikle 1930’lardaki “medeniyet” kavrami Turkiye Cum-
huriyeti Devleti'nin yerytziindeki diger Turkler ile olan en ]
onemli bag: olarak tasavvur edilmektedir. Kemalist anlayis, |
mevcut Orta Asya cografyasi ile reel siyaset iizerinden iliski ,
kurma secenegini tamamen disarida birakarak, “Dis Turkler” ‘
ile olan etno-kultirel baglar tarih dis1 bir koridordan gecir-
mis ve bunu “medeniyet bagi"na terctime etmisti. Bu durum

71 Kazancioglu, y.a.g.e.,s. 4.
72 Yage.,s. 114. }
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kul soylemine yansimis, medeniyet kavrami ile hem Turki-
> i siyasi olarak dis Turklerin zemininden ayirma hem de
Tﬁrklﬁk dunyasina yol gosterici 151k tutma misyonu vurgu-

lammstlr:
patin bu Turklerin misterek bir tarihi ve pek eski buytk bir
medeniyeti vardir. Dil, kan ve tarih birligi her nerede olursa
olsun Tark’an daima kalbinin birlikte carptigim gosterir. Turk
birliginin temel tas1 ve gozuniin cevrilmis oldugu 151k kayna@
Tiirkiye Cumhuriyetidir. i

Tirklerin medeniyet sahibi olmas: fikri ile sehir kurma (el-
Medine / medeniyet)’* arasindaki baglar kurulmus olmasi
muhtemeldir. Ornegin Saffet Geylangil'in 1938-39 ¢gretim y1-
[ina ait bir cografya kitabinda dtnya tizerinde kusbakisi haya- é
li bir seyahat tarif edilmektedir; bu seyahatte “Kongo ormanla-
r1, Amazon ormanlar1, Himalayalar uzerinden timsahlar, vahsi
hayvanlar gortliirken Cin Tiirk iline gelince insanlar, sehirler
gorinmeye basliyor”.

40. en dairesi uzerindeyiz, Asya Rus Turkistam, Hazer De-
nizi, Kafkasya... Insanlar cok farkli, medeni dedigimiz kilik-
ta yani bizim gibi... Simdi sevgili yurdumuzun uzerindeyiz,
énumiizde Erzurum yaylalari uzamyor, kuzeye dogru Art-
vin’den baslayarak buttin Karadeniz kiyisini kaplayan ye-
sil cam ormanlari, findik agaclar [...] Bat1 Anadolu, Anado-
lwnun en zengin ve verimli kosesi, sehirler cok sik, insan-
lar cok caliskan.”®

Turkiye'nin dunyadaki cografi konumu, iki buyiik denizi
birbirinden ayiris1, dogu ile batiyr birlestirmekle kalmayip “ba-
tiya dogru” uzamis ile adeta kisilestirilerek anlatilmis, Tiirki-

73 Kazancioglu, y.a.g.e., s. 163. Vurgu yazara aittir.

74 Arapcadaki “medeniye” sozciigu sehir anlamindaki “el Medine”den gelmekte-
dir. “El-medeni” sehirli anlamindadur. Avrupa dillerindeki “civilization” teri-
mi de Latince “civil” (sehirli) sozciginden taretilmistir. Bkz. Nesimi Yazicl,
Tirk Medeniyeti Tarihi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlar, 2005, s. 3.

75 Saffet Geylangil, Yeni Resimli ve Haritali Umumi Cografya, 5. simf, (1938-
1939) Istanbul: Inkilap ve Cumhuriyet Kitabevleri, s. 14.
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ye'nin “dogal” olarak ticaret yollarina paralel olmasi ve “bu yol-
lann eski Eti medeniyetinin uriini” olmasi cografyanin tarih-
sel olanla batanlestirilmesine ornek olusturmaktadir. Bu nok-

tada Eti medeniyetinin izleri modern Tirk ulusuna mal edil-
mektedir.

[...] Avrupa ile Asya arasinda biyiik bir kopru gibi batiya
uzanmis, Karadeniz ile Akdeniz'i birbirinden ayirmistir. Biraz
daha dikkat edecek olursak goriiriiz ki ne Asya'da ne Afrika ve
Amerika'da dogudan batiya uzanan baska biiyik bir yanmada
yoktur. Dogudan Bat'ya uzanmak demek, diinyadaki karala-
rn ¢ogunu toplamis olan simal yarimkiresindeki biytk tica-
ret yollarina muvazi uzanmis bulunmak demektir. [...] En es-
ki zamanlardan beri Avrupa ile Asya arasinda baglant isini go-

ren yollarin baslan Anadolu’dadir. Anadolw'da en eski yollari
Etiler ¢izmislerdi.”®

Anadolu’nun gelismis medeniyetlere ev sahipligi yapmasi
hatta maden sanayinin burada dogmus olmasi da Kazanciog-
lw'nun kitabinda 6zellikle vurgulanmis, boylelikle “medeni-
yet”in Turklerin ve Anadolu'nun “cevherine ve tarihine 6zgi”

bir nitelik oldugu mesaj: tirlu sekillerde genc nesillere aktanl-
maya cahisilmistir.

[...]eski zamanlarin bircok devirlerinde Anadolu’nun parlak
medeniyetlere yurt olusuna yardim eden sebeplerden biri de
tabii zenginliklerin bollugu degil midir? Yapilan tarihi tetkik-
ler dunyamn en eski maden sanayinin Anadolw’da dogdugunu
gostermistir. Milattan 700 sene evvel alun, gamis gibi kiymet-

li madenlerin basilarak para diye kullanilmas: Lidya'da basla-

m15tll‘.77

Resim 14'teki kitap kapaginda sehir kurmanin énemi goce-
belikten kurtulma ve toplumsal gelisim ve refah duzeyinin art-
mis olmasi anlamina gelmektedir. Bu eserin kapaginda sol-
«da gogebeligi simgeleyen bir ¢ol bedevisi, sag kosede ekvato-

76 A.ge.,s. 160.
77 Kazancioglu, y.a.g.e.,s. 114-115.
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ru temsil eden bir manzarg
vardir. Ortada ise teknoloji
ve medeniyeti temsil edep
sehir manzarasinin (gok-
yuzinde ucan zeplin, de-
nizde seyir halinde bir ge-
mi) Istanbul’un tarihi ya-
rimada siluetine yerlestiril-
digini goruriz.,

Sehir kurma kilturi ile
medeniyet arasindaki ilis-
kinin yaninda Cumhuri-
yet kimliginin merkezi ola-
rak bagskent Ankara’nin ye- Bl
ni bir merkez olarak tarif &R KOTOPRANES) ! j
edilisi de 6nemlidir. Stra- Resim 14. Faik Sabri Duran’in Cografya
tejik bir merkez olarak se- kitabinin kapagy, 1932,
cilen Ankara, hi¢bir dus-
manin kolay kolay yetisemeyecegi bir noktadadir. “Bozkirdan
medeniyet ¢ikaran” Turklerin sembolii olarak tasvir edilen bu
kent, Orta Anadolunun bozkirlar1 ortasinda Turk azminin ta-
biat kuvvetlerine kars: kazanilmis bir “medeniyet zaferi” ola-
rak anilmaktadur:

Ankara'min “bozkirdaki cekirdek””8 olarak adlandinlmas: do-
nemin kalkinma ve mekan perspektifini yansitmaktadir. Mus-
tafa Kemal Atatiirk bu donemde Yunus Nadi ile yaptig1 bir ko-
nusmada, “Bu ¢o6lden bir hayat ¢ikarmak, bu inhilalden bir te-
sekkul yaratmak lazimdir. Mamafih sen oradaki bosluga bakma.
Bos goriinen o saha doludur, ¢6l sanilan bu alemde sakli ve kuv-
vetli bir hayat vardir. O millettir, Tirk milletidir,” demistir.”®
Bu ifade toprakta gizlenen bir millet kudretine dikkat cekmek-
e, adeta “bos” gibi gorunen bir yerden ulusun ruhunun yiikse-
=t = = S e

2~ _"-" - "'!',*i
FAIK SABRR|

(OGRarya:

78  Kemal Tahir'in Nisan 1965'te Cumhuriyet gazetesinde tefrika edilen “Bozkur-
daki Cekirdek” adl romant, egitim tarihinde de reform olarak degerlendirilen
Koy Enstitiileri’ni anlatr.

79 Akt Meltem Ahiska, “Istanbul Uzerinde Ankara”, Istanbul, say1 36, 2001, s.
51-55.
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lecegi varsaymaktadir. Ankara'ya bu sekilde metafizik bir boyut
katlmus, ulusa fizikstesi, mucizevi bir uyanis misyonu ytiklen-
mistir. Resim 15'te Kazancioglu'nun kitap kapaginda bu fikrile-
rin bir temsilini okumak mamkandr.

Orta Asya ve Kiiciik Asya’nin fiziki
ve beseri cografya bakimdan siirekliligi

1941’e dek okul kitaplarinda Anayurt tasavvuru ile cografi
konumun birbiri ile butunlestirilerek ifade edilmesi dénemin
onemli bir ozelligi olarak karsimiza cikmaktadir. Fiziki ve kal-
turel kategoriler arasinda bir gecisgenlik gozlenmektedir. Bu
baglamda bircok cografya eserinin (6zellikle Asya Kitas1 hak-
kindaki bolumlerin) Tirk Tarih Tezi’nin ana 6nermelerinin et-
kisinde yazildig1 agikuir.

‘Duran’'in (1932) eserinde Asya tanitihirken “Tirk memleket-
leri” ad1 altinda toplanan bolge hakkinda su betimleme yapil-
mistir:

Sibirya ovasinin gineybatisindan Hazar Denizi’'ne uzanan ve
u¢ tarafi daglar ile ¢cevrilmis bulunan parcasina Tiirkistan ismi
verilir. Bu memleketlerin sarkinda Tann Daglan, Pamirler ve
Karanlik Daglar arasinda kalan havzaya da Cin Tiirkeli denir.%°

Bu tamimlamadan sonra beseri olarak Turk soyunu temsil
eden fotograflara yer verilmistir. Ornegin Yarkentli bir geng kiz
fotografinin altina “Anadolu ¢ocuklanna ne kadar benzedigi-
ne dikkat ediniz,” seklinde bir ibare konmustur. Yine aym ki-
tapta “Orta Asya'da Turk anayurdunun bugiinki sakinlerinden
bir Turk ¢ocugu tipi”’ne 6rnek olarak fotografa yer verilmistir
(bkz. Resim 16). '

Ogrencilere vazife olarak “Orta Asya’da Tiirk anayurdunu
gosteren basit bir kroki cizerek tzerindeki dag, gol ve irmakla-
r1 gostermeleri” verilmistir.®'

80 Faik Sabri Duran, Cografya: Orta mektep 1. Sinif, [1932], Istanbul: Kanaat Ki-
tabevi, 1935-36, s. 61-68.

81 Y.age,s 23vd
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Resim 15. Istanbul kiz
Ogretmen Okulu Cografya
dgretmeni olan Abdulkadir
Kazancioglu‘nun Yeni Orta
Cografya (1. basim 1932
Jstanbul: Remzi Kitabevi)
kitap kapagdinda “karanligin
yirtilig1” resmedilmigtir.
yirtilan yerden gérinen
barajlarin suladigi bir bozkir
manzarasidir. Ankara’nin
yeni kurulan Cumbhuriyet'in
merkezi olmasiyla bu
imgeler arasinda kolaylikla
caginisimlar kurulabilir.
Toplumsal gelisim hem

ilim sanat, teknikte
ilerleme ve hem de belirli
bir mekdni mamur kilma
anlaminda medeniyet ile
iliskilendirilmektedir.

Jdundaki  daglann
mubtelif islika-
mellere  aynldik-
lan yer Pamir
yaylasidir. Bir ha-
ritaya bakacak
olursaniz QOrla
Asyadaki dnglonn
hep bu merkez-
den etrala yayil-
diklars gorie-
sindz. Pamir yik~
sck dagtarla  her
faraftan  gevrilmiy
bir yayld oldugu
igin gok kurak ve
sert bir iklimi var-
dir. Buraya ilk-
baharda ve yaz
baslarinda  olmak
dzere ax yagmur
dilger. Kigin gok
yiddetl  soguklor
olur, karlar vadi-
8| lerin  dibinde wi-
| &lir kabr; yiiksek
| tepeler grplakhir,
Amu Derya
{OkG) wmak Pa-

| mir yavldsinda

Oria As:

a da
bugan, Y& da Tirk Anayurdunun

K suldulerinden bir Tork |
¢oocugu tipt

Tirk Anayur= |

[

Resim 16. Kaynak:

Faik Sabri Duran,
Cografya: Orta mektep
1. sinif, [stanbul: Kanaat
| Kitabevi, 1935-1936,

i 5. 16.
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Duran, kitabinda “Asya”y1 iki 1rka ayrilmaktadir: beyaz ve
sar1 1rk.

Beyaz irkin esasim Baykal Golu civanndaki Altaylar boyunca
Orta Asya'dan baslayarak Hazar Denizi, Karadeniz, Ege sahil-
lerine ve Tuna kenarlarina uzanan Tirkler teskil eder. Hindu-
lar, Iranlilar, Kirtler, Ermeniler, Gurciler, Cerkezler, Arap-
lar, Suriyeliler, Museviler, beyaz irkin ikinci derece simflan-
n1 teskil ederler.

Sariirk Sarki Asya’da bulunur. Bu gruba Avrupalilar Mogol
irki derler. Bugiin Mogolistan’da Cin-Hindi'nde, Cin'de, Ja-
ponya adalarinda yasayan insanlar bu irktandur.

Ayrica yine aym kitapta dil bakimindan Asya Kitas1 “Turk-
¢e, Hint-Avrupa, Sami ve Mogol dillerine” aynlmistir. Ttark-
ceyl “Orta Asya, Anadolu, Kinm, Kazan, Azerbaycan, Turkis-
tan Turkleri ile Kirgiz, Kazak, Yakut ve Baskirtlann” kullandig
vurgulanmistir; “Avrupahlann dil kokenine denk delen Hint-
Avrupa dilini konusan milletler hakkinda yapilan tetkikler so-
nucu Turk anayurdunda konusulan Tirkce ile cok acik ya-
kinhik gosterdigi” ifade edilmistir. Bu soylemde Asya'min ade-
ta dinyanin merkezi gibi sunulmas: dikkat cekicidir: “Avrupa
Asyamin simali garbisinde adeta bu kitamn bir yarimadas: gibi
tasvir edilmekte, “Asya ile Avrupa’ya bir arada Avrasya dendi-
gi, bu iki kitamn iklim, nebat bakimindan benzerlikler goster-
digi” vurgulanmaktadir.

Fiziki cografyadaki benzerliklere yaslanarak Asya ile Ana-
dolu’'nun “6zu” itibariyle aym oldugu hatta Anadolw’nun “Kii-
cik Asya” adlandirmasindan yola cikilarak “danyanin en bu-
yik kitas1 olan Asya'mn bircok tabii hadiselerinin Anadolu'da
toplandig1” dile getirilmektedir. Bu dogal benzerlik soyle acik-
lanmaktadir:

Asya'min ortas: biyik siradaglarla ¢evrilmis yuksek yaylalar
halindedir. Anadolu'nun ic tarafi da boyledir. Asya'da genis

yerlerde hitkim stiren ayn ayn iklimlerin ¢oguna Anadolu’da
tesadiif olunur. Orta Anadolw'nun sert iklimi, Orta Asya'mnki-
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ne benzer. Karadeniz kiyilarinin yagish iklimi, Dogu Asya ikli-
mini andirir, Akdeniz kiyilanmizin sicak iklimi Cin Hindi ik-
limine yaklasir. Asya'nin orta yerlerinde denize su vermeyen
genis cukurluklar, kapal goller vardur. Anadolumun i¢ tarafla-
nnda da hidrografinin hususiyetlerinden biri budur. Asya’nin
buytik rmaklan ¢ok yerde ikizdir, Anadolwnun da 1rmaklan

cifttir[...] bu gibi sebeplerden dolayr Anadolu Asya'nin bir 6zi
sayllmis ve kendisine Kuguk Asya denmistir 82

Tiirkiye'nin komsulani: “Kartografik endise”

1941’e dek okul kitaplarinda 6zellikle 6n plana ¢ikan baska
bir tema Turkiye'nin “topraklarinda komsularinin gozii olan
bir ilke” olarak tasvir edilmesidir. Milli Miicadele’den Hatay i
meselesine dek “topraklarimizda goz diken diisman imgesi” ta-
zedir. Hatay meselesinde tartisigimiz gibi giiney sinirinin sa-

‘bitlenmesi 1939’a kadar surmus, Hatay vatan toprag: olarak é
Turkiye'ye katildiktan sonra tlke smirlan statitkocu bir cerge- (i
ve icine alinmustir. Bu baglamda “komsu” ve “diisman” imge-
lerinin fnasﬂ ic ice gectigini gorebilmek amactyla okul kitapla- é
nnda komsu devletlerin nasil tanimlandigina bakmak bize yol L
gosterecektir. |

Bat1 Anadolu cografyasimin Yunanistan ve Tirkiye ulusla-
rinin insa siireci icin travmatik bir anlam tasidig1 yadsinamaz
komsulardan Trakya ve Ege bolgesi simrinda “evvelden Os-
manh idaresinde olan topraklar” kimi zaman “digmanlarimiz”
olarak tammlanmaktadir. Bazi metinlerde ise “Osmanh” sozci-
gune hic yer verilmemekte “Bu yerler eskiden bizim idaremiz-
deydi,” gibi bir ifade kullanilmaktadir. Savunmaci bir soylem
icinde yazilmus ifadeler bize Kurtulus Savasinin anisi ve Yunan
ordulan ile yapilan savasin izlerinin belleklerde taze bir sekil-
de durdugunu gostermektedir. Kazancioglwnun (1929) ilko-
kullar icin hazirlanan cografya kitabinda komsularmz ile ilgi-

li s6yle tanimlamalar yapilmaktadir:

82 Kazancioglu, Yeni Orta Cografya, 1936-37, s. 115.
279

Scanned by CamScanner



Bat1 Anadoly cografyasina donik “kartografik endise”® yy,.
nanistan’daki cografya okul kitaplar icin de gecerlidir. Yuna-
nistan’in 1870’lerden 1920’lere uzanan mekan siyaseti konu-
sunda yapilan calismalar cografya derslerinde benzer kaygila-
n ve yayilmaci hayallerin yeni nesillere aktarildigim goster-
~ mektedir.?

Geylangil'in (1938-39) okul kitabinda da “komsu memleket-

ler” adh altinda Yunanistan ve Bulgaristan topraklar: incelenmis
ve soyle tarif edilmistir:86 ‘

83 A.S. Kazancioglu, Ik Mekteplere Yeni 11k cografya, 1929, Istanbul: Resimli Ay
Matbaas, s. 21-22.

84 “Cartographic Anxiety” terimi ilk defa Sankaran Krishna tarafindan Hint
ulus¢ulugu baglaminda kullamilmustir, Bkz. Sankaran Krishna “Cartographic
Anxiety”, Political Geography: A Reader, ]. Agnew (ed.), Londra: Amold, 1997,
s. 81-92.

85 R.S. Peckam, “Map Mania: Nationalism And The Politics of Place in Greece,
1870-1922", Political Geography, say1 19, 2000, s. 77-95; R. 5. Peckam, National
Histories Natural States, Londra: . B. Tauris, 2001. Ayrica bkz. Vasilia Lilian An-
toniou, “Does History Matter? Temporal and Spatial Projections of the Nation
and Identity in Post 1974 Greek History School Boks”, yayimlanmams doktora
tezi, Italya, European University Institute, Ocak 2004; Yasemin Nuhoglu Soy-
sal ve Vasilia L. Antoniou, “Nation and The Other in Greek and Turkish History
Textbooks”, Yasemin Nuhoglu Soysal ve Hana Schissler (ed.), The Nation Euro-
pe and the World, New York: Berghahn Books, 2005. s. 105-120.

86 Saffet Geylangil, Yeni Resimli ve Haritali Umumi Cografya, 5. sinif, Istanbul: In-
kilap ve Cumhuriyet Kitabevleri, 1938-1939, 5. 23-38,
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Yunanistan Balkan Yanmadasr'nin giineyinde Mora bolgesi ile
Mora'nin kuzeyindeki topraklanndan ibaret idi. Bayiik savas
sonucu buytida. Rumelindeki Yanya, Manastir, Selanik gibi
vilayetlerimizin bircok yerlerini ona verdiler. Ege Denizi'nde-
ki adalar1 da aldi. Bize en ¢ok sinir1 olan ve en cok bizimle alis-
verisi bulunan bir memlekettir.[...]En cok bizden mal alir, biz

ondan az alinz.

Komsularla olan iliskide dikkat cekici bir nokta tilkeler ara-
sindaki simirin nasil hangi antlasmalarla ve mucadelelerle ci-
zildigi hakkinda bilgi verilmemesi, “sinir”in olusumunun te-
peden inme bir olay gibi anlaulmasidir. Asagidaki ornekte
(Kazancioglu 1935-36) gorildugn gibi Osmanh Imparatorlu-
gwnun parcalanma hikayesi “siirimiz oraya dismus” ya da
“vilayetlerimizi onlara verdiler” gibi ifadelerle gecistirilmistir.

Bugiinki vaziyette Edirne, Yunan ve Bulgar sinirlan uzerine
diismiis bulundugu igin, iyi topraklarnin bir parcasi bu dev-
letlerde kalmstir.®’

Komsu tlkelerde ilgili kartografik endisenin yanimda, komsu
iilkeleri barindirdiklan Tiirk azinhiga veya “Ttirk soylu nufusa”
gore tarif etme egilimi agir basmaktadur (Geylangil, 1938-39):

Bulgaristan ile ilgili:

Bulgarlar da Tirk soyundandir. Balkanlar'a geldikten sonra,
Islavlastilar ve Ortodoks oldular. Bulgaristan'da yarim mil-
yondan fazla Turk vardir, eskiden daha ¢oktu. Hep bize hic-

ret ediyorlar.

Kafkaslarla ilgili:

Kafkasya: Bu memleket bugiin Rus Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri ad1 alinda yagayan Rusya'nin elindedir. Ahalisi kansik-
tir. 7 milyon niifusun yansina yakin Tark ve Miishiman’dir.%®

Afrika ile ilgili:
Afrika’nin en medeni halki Misirda oturanidir. Onun da sebe-

87 Kazancioglu, a.g.e., s. 114.
88 Geylangil, a.g.e., s. 25-38.
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bi Misir'da eski zamanlarda Tirkler tarafindan kurulmus olan
medeniyettir.3°

Irak ile ilgili:

Irak Krallig:: Dicle ve Firat nehirlerinin suladigs topraklar. Bu
bolge buyuk savastan evvel Turkiye idaresinde idi. 1923'te
megruti bir krallik oldu. Bununla beraber yine az ¢ok Ingiliz
himayesinde bir hikiimettir. Milattan 4-5 bin y1l evvel bura-
larda Sumer Tiirkleri oturmus ve Mezopotamya’da miakemmel
bir medeniyet kurmuslardu. [...] Musul'da dinyanin en zengin

petrol, neft ve zift kaynaklan vardir. [...] Musul halkimin ¢o-
gu Turk’tar,

Darkot ve Alagoz'in (1939) kitabinda da Irak konusu is-
lenirken Lozan gorismelerinde Tirkiye'nin disinda kalan ve
zengin petrol yataklarina sahip olan Musul'un Tarkiye'nin “do-
gal bir parcas1” olduguna dair argimanlar gelistirilmistir:

Cenup Dogu Anadolu’da Dicle Irmag boyunca cenuba dogru
inelim: Arazinin dizlestigini, sicakliklann artugim, yagmurla-
rn azaldigim gorariz. Fakat buras asil Irak degildir. Dogru-
dan dogruya memleketimizin bir parcasi iken bizden ayrnlan
Musul bolgesidir.

[...] Daha cenuba gidersek yagmurlarin tamamiyla azal-
dig1, yazlarn cok sicak gectigi, irmak boyunca hurmahkla-
rin siralandi@ bir baska memleket 6nimuze cikar: Buras: asil
Irak'tr.

[...] Irak’a hi¢ benzemeyen ve ahalisi en ziyade Turk olan
Musul bolgesi disinda Iraklhilann ¢ogu Arap’tir. Bunlarin irmak
kenarlarinda, kasabalarda yasayanlan ziraatle, gocebe olan di-
ger kismi da cobanlikla gecinir. Musul bélgesinde, Kerkik ci-
varinda zengin petrol membalan vardir. Bu petroller demir bo-

rularla Akdeniz kiyllarinda Trablussam ve Hayfa limanlarma
gonderilmektedir.*

89 Yage.,s. 72

90 Darkot ve Alagdz, Cumhuriyet Cocuklarina Cografya Dersleri, 1stanbul: Kanaat
Kitabevi, 1939, s. 16-18.
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mek olabilir.
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Yvan yetigtirmekle inir,
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3. Irak

Cenupdogu Anadoluda Dicle (ﬁ
Irmag1 boyunca Cenuba dogru |

inelim: Arazinin diizlegtigi- '
ni, sicaklarin arttigina, yag-
murlarm azaldigin: BO-
riiriiz. Fakat burasi
asil Trak degildir.
dogrudan _ dog-
ruya_ _memle-
ketim iz in
_ bir__par-

Harita + 1L
¢as1 iken biz-
den ayrilan Mu-
sul bélgesidir. Bu
bolge, Dicle ve Firata
uzanan genis ovalari,
ve doguda yiiksek tepele-
rile ziraate ve hayvan yetis-
tirmeye elverisli bir memleket-
tir. Yer altinda Petrol goktur. IRAK
Daha cenuba gidersek yagmur-
larin tamamile azaldif, yazlarin c¢ok

Resim 17. Kaynak: Besim Darkot ve C. A Alagoz, Cumhuriyet.(;ocuklanna
Cografya Dersleri, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939, s. 16.
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Aym sekilde Hatay meselesinin tartisildigy donemde Suri-

ye ile ilgili Geylangil'in (1938-39) kullandig1 su ifadeler dik-
kat cekicidir-

Suriye ahalisi cinsce ve dince kangikur. Burada hayli Tirk
vardir, hatta Antakya bir Turk sehridir. Ahalinin ¢ogu da
Misliaman’dir. [...] Halep Suriye’nin en meshur sehirlerin-
dendir. Antakya Asi Nehri iizerindedir. Antakya ve Iskende-
run bolgesi tamamen Turk'tir. Buraya Hatay ad verilir. Son

zamanlarda buras1 Atatirk'un yiiksek zekasi ile istiklalini ka-
zand1.?!

Yukandaki pasaji okurken dikkat edilmesi gereken nokta
henuz Hatay'in Tarkiye’ye katilmadig, Hatay'in bagimsizlik
ilan ettigi bir dénemde yazilmis olmasidir. Resmi soylemi ta-
kiben bu topraklar gelecek kusaklara Turklik, Stimer Turkleri
ve Turklerin kurdugu Mezopotamya medeniyeti iizerinden ta-
rif edilmektedir. Genel anlamda gtineydeki komsu ulkeler tarif
edilirken “Turk medeniyetinin arkaik varlig1” rutin bir sekilde
bu kitaplarda vurgulanmaktadir. Eski zamanlarda basarilmis
islerin buttnsel bi¢imde “Turk medeniyeti” alunda gruplandi-
rilmasi, donemin baskin reflekslerinden biridir.

1941-1950 arasi okul kitaplar

Niifus ve ulus

1941-1950 aras: okul kitaplarina homojen bir Anadolu-
Turk kimligi soyleminin yerlestigi gorilmektedir. Ozellik-
le kitaplarda 1920’lerde zikredilen Kiirtlerin varhgindan hic-
bir sekilde soz edilmemekte, gayrimuslimler de sehirlerde ya-
sayan onemsiz bir azinlik grubuna indirgenmektedir. Orne-
gin, Hamid Sadi Selen’in (1942-1943) ortaokullar i¢in yazdig
eserde ozellikle “Tturkiye'nin nufusu Turklerden bilesiktir,”
ctmlesini goruriz. Selen’e gore “Yalmz bir iki buyuk sehir-
de Rum, Ermeni, Yahudi bulunmaktadir ki, sayilar 400 bini

91 Geylangil, a.g.e., s. 27.
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gecmez.”” Besim Darkotun kitabmda ise homojen Turk nu-
fusunun meydana gelisi soyle aciklanr-®3

1) Yabanci aynlikei etnik gruplar iilkeden koptular.

2) Yunanhlar Yunanistan'a mibadele sonucy gittiler.

3) Ermeniler Anadoluw’yu terk etti.

Bu baglamda “Turk nifusunun ulusal birligi” temas1 sik-
ca karsimiza ¢cikmaktadir. Besim Darkot'un liselerde okutu-
lan Tiirkiye Cografyast (1948) kitabmna gore® bu nifusun en
onemli niteligi “her memlekette goralmeyen ulusal birlik”tir.
Tarkiye nifusu “kendi varliklarini yurdun varhigina baglamis
olan, yani Turklerden” meydana gelir.

Darkota gore “din bakimindan %98'i Muslamandar, 1935 sa-
yimina gore 226 bin Hiristiyan vardir ve bunlar daha ziyade Is-
tanbul’da yasayan Rum ve Ermenilerdir ve buna ek olarak yi-
ne cogu biiytik sehirlerde yasayan Museviler vardir.” Darkotun
yorumuna gore “Turklerin birligi i¢inde insanlan farkhlastiran
cografi sartlara gore sekillenen gecim yollaridir; Bat1 ve Gliney
bolgelerinde ziraat ve yemiscilik yapanlar, I¢ Anadolu’da tahil
uretimi yapanlar, Dogu bélgelerimizde hayvancilik yapanlar,
Karadeniz'de ise iklim bolgesinin urinlerini yetistiren ve de-
nizcilik yapanlar” vardir. Bitan bu insanlar “farkli calismala-
11 ile birbirini tamamlar ve Ttrkiye’yi kendine yetecek bir bii-
tin haline koymaya yardim ederler”. Darkot'un ¢izdigi bu re-
simde “nafusun birlik ve dayanismasi” etnik farkliliklan disa-
rida birakmaktadir; bu mantiga gore farkhlik sadece yasanilan
cografi sartlardan kaynaklanir, yani “butinlagn bozacak etnik
bir farklilik”tan ziyade cografyanin getirdigi “dogal” cesitlilik
ve dayanisma s6z konusudur.

1941 sonras1 okul soyleminde dikkati ceken bagka bir 6zel-
lik bolgelerin iklim ve yer sekillerinden bagka zirai tretim, or-
manlar, madenler, ulasim ve ticaret yollarn bakimindan da birer

92 H.S. Selen, Tatbikath Cografya Dersleri, Istanbul: Ahmet Sait Matbaasi, 1942-

1943, s. 63-67.
93 Besim Darkot, Tiirkiye Cografyast, [1942], Istanbul: Maarif Matbaasi, 1948, s.

110.
94 Yage.,s. 77-78.
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kaynak olarak tarif edilisidir. Bu konuya kisaca ekonomik cog-
rafya bashg altinda deginecegiz.

Ekonomik cografya

1941 sonrasi okul soyleminde vatanin ve bolgelerin aym za-
manda bir retim ve tiketim kaynag), yani ulusal pazar olarak
gorulmesi s6z konusudur. Tirkiye cografyasi okul kitaplarinda
tahul ziraati, hayvancilik, sanayi bakimindan detayh bir gekil-
de incelenmistir. Besim Darkot’un kitabinda Cumhuriyet hi-
kimetinin endiistrilesme programindaki amaci “1) yurdumu-
zu simdiye kadar oldugu gibi baska memleketlere hammadde
gonderen ve yapilmis esya alan bir pazar halinden kurtarmak,
2) hem ziraat hem endiistri alaninda kendi kendine yetebilecek
bir butin haline koymak” seklinde agiklanmigtir.*® “Yurdumu-
zu Taniyalim” baghg alunda ekonomik cografyaya dair verile-
re yer verilmekte, topragin bereketi kutsanarak sunulmaktadir:

Turkiye. Uziimler memleketi, tatinler memleketi. Pamugun,
bugdayin, arpanin yurdu. Kayisimin, incirin, elmanin vatam.
Bereketi topraktan kopirmis Turkiye. Sende ne yok ki: Fin-
dik sende yetisir. Portakalin, dudun iyisi sendedir. Misir en
iyi senin topraklarinda boy atar. Ipekbocegi en saglam ipi sen-
de orer. [...] Bereketli topraginin altinda da hazineler gomaulu.
Bakirli, demirli, komiirla, kromlu, petrollu bir karg topragi-

na paha bigilmez.%®

Darkot, ulasim ve yol yapiminin iilkenin ekonomik ve si-
yasal birligine hizmet eden bir faktor oldugunu vurgulamus,
“memlekette varlig1 bilinen en eski kara yollarinin 40 yizyil
evvele ait Eti yollan oldugunu” ifade etmistir. “Osmanl devle-
tinin parlak devirlerinde yollara ve imara énem verildigi, ama
daha'sonra kendi haline birakildigi”ni1 belirten Darkot'a gore

95 Yage.,s. 191

96 Mefharet Arkin (Erenkoy Kiz Lisesi tarih Cografya Ogretmeni) ve Osman Yal-

¢in (Iskilip Resim-ls ogretmeni), Yeni Cografya, 1lkokul Sinif 4, Istanbul: Bir
Yaynevi, 1948, s. 13.
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Turkiye Cumhuriyetinin basarilarindan biri de ulasim konu-
sunda yapilan atilimlardr, “Istanbul-Edirne, Balikesir-Canak-
kale, Samsun-Diyarbakir, Trabzon-Erzurum arasindaki yollar
tamir edilmis, yeni yollar acilmistir, Lozan Ahtla_smaa ile kabo-
taj hakkini elde eden Turkiye'de Tirk limanlan arasinda yol-
cu ve esya tasima inhisan Turk gemiciligine birakilmistir”. Ay-
rica yine ayni metinde “Bitytk Sef Ismet Inoni demiryolu yap-
maya cok onem vermis, 1928-1937 arasinda memlekette yapi-
lan tekmil demiryollar satin alinarak devlet idaresinde toplan-
mustir,” denilmistir.?’

Bu donemde okul soyleminde yeni kurulan Cumhuriyet'in
komsulara donuk “kartografik endisesi” azalmis, komsulari-
mizdan gelecek tehditlerden cok ticaret hacmine yer verilmis-
tir. Animsayacagimiz gibi Yunanistan, 1930’lardaki okul kitap-
larinda dismanlarimizdan sayilirken 1940’larda Batrdaki kom-
sumuz olarak tarif edilmektedir. 1ki ulke arasindaki komiir,
bugday, ytn, zeytin, titin, tiziim alisverisine deginilmekte,
hatta kitapta Yunanistan milli kiyafetleriyle iki Yunan cocugun
fotografi ile temsil edilmektedir.”® Guiney komsularimiz Irak ve
Suriye topraklarindaki petrol sahalar1 ve gecis yollan 6zellik-
le belirtilmektedir. Iran’ ve Sovyetler Birligi'ni tanimlarken yii-
z6l¢timu ve nufus bakimindan Turkiye ile karsilastirmalar ya-
pildig1 gorilmektedir. Yizolciumii bakimindan “Sovyetler Bir-
ligi ve bitytik kismu ¢ollerle kaph Iran bir tarafa birakihrsa Tiir-
kiye butin diger komsularindan daha biyiktir.” Nufus ola-
rak ise Tirkiye 1950 sayimina gore 20.935.000 kisi ile Avru-
pa’dan daha tenha, Irak, Iran, Suriye’den daha kalabalik” ola-
rak tarif edilmistir.*

Yeryiiziinde Tiirkler

Bu dénemde “Diuinya Turkleri” temasi altinda Asyatik ko-
ken vurgusu yine goze carpsa da, 1930’lara kiyasla vurgu da-

97 Darkot, ag.e.,s. 203.
98 Arkin ve Yalgin, a.g.e., 5. 93.
99  Nurettin Seckin, Cografya, Orta IIl, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1954, s. 11.
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Resim 18. “Yerydziinde Tirkler Nerelerde Yasarlar, Nerelerde
Cogunluktadir?” Bkz. Sirri Ering ve Sami Ongér, 1954, s. 142.

ha geriye cekilmistir. Dunyadaki Turklerden soz edilirken Do-
gu ve Bat1 ve Kuzey Turkleri diye ayinmlar yapildigim Anado-
lu Tarklerinin Bat1 Turkleri olarak kategorize edildigini gor-
teylz.
mell;%); yilina ait bagka bir kaynakta yine “Yeryuiziinde Turk-
ler” adh konu baghg altinda Tarklerin yasadig cografya-t Bati
ve Dogu Tiirkeli olarak aynlmustir. Bu topraklar T}'irkl?nn ta-
rihsel anayurdunun bir pargasi olarak tarif edilmist?r.'Turk Ta-
rih Tezi'nin etkisi altinda yazilmis bu bolumde “tarihin ygzdlgl
devirlerden binlerce y1l once, Avrupa yerlileri sik ve gecilmez
ormanlarda iki yana kimildayamiyorken, agac kovuk.larmda
ve magaralarda birbirinden habersiz yasarken Tﬁrklenp arpa,
bugday, ektikleri, saban kullandiklar1 ve hayvanlan evcillestir-

288

- 4__—4
Scanned by CamScanner



, a degistirildigi,
nya'da Yasayan Turklerin bir kis-
' belirtilmi§tir.

kistirmektedir

Jeopolitik konum

1920'er ve 1930’lardan farkly olarak, 1940'larda ortaya ¢ikan
i¢c ve dis siyasi faktorler Turkiye'nin coprafi kimligini uluslara-
rasi alanda yeniden tarif etmeye itmistir. 1941 sonrasi okul ki-
taplarinda Turkiye’nin bolgesel ve genel olarak giderek artan
bir jeopolitik 5nem vurgusu goze carpmaktadir. Okul kitaplari-
na ge¢meden 6nce 1940'larin siyasi ortaminda kisaca “jeopoli-
tik” kavraminin nasil algilandigina deginelim. 1kinci Dinya Sa-
vagl sirasinda Fransa ve Alman modellerinin de “jeopolitik” adi
alunda tarugildigini, Turkiye'nin tarafsizhigini tesis ederken her
iki modelde de belirli bir mesafe alindigim1 goriyoruz. Bu dé-
nemde fikir adamlarinin séyleminde ve basinda ¢ikan yazilar-
da “Turk jeopolitigi ne olmali?” sorusu vardir. Bu soruya lkin-
ci Dunya Savagsi kosullarinda Fransiz, Alman ve Rus jeopoliti-
gine bakarak yanit aranmaktadir. Donemin dnemli sosyolog-

- '

100 Ferruh Sanir (DTCF Doecenti), Tark Asal (MEB Orta Ogretim Sube Md.),
Hayri Ganden, (Ankara Gazi Lisesi, Cografya, llkokul Kitaplan V, Istanbul:
Milli Egitim Basimevi, 1948, s. 69.
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lanindan Z. Fahri Findikoglu'nun 1941°de hentiz savas baslar-
ken saptadig; su sorunsal onemlidir:'°! “Tarafsiz kalan Turkiye
bircok siirprizler hazirlayan boyle bir harp sonu icin kendisine
mahsus bir jeopolitik davas: hazirlamali m1? 1lim adamlarini bu
is icin seferber etmeli midir?” Bir yandan jeopolitikay1 yeni si-
yasal oyunlarn kilifi olarak goren Fmdlkoglu102 bir yandan da
Turkiye'nin kendi 6nlemlerini almas: taraftanidir; sordugu so-
runun cevabini soyle vermektedir:

Bence milli tesaniit, ordu kadar béyle bir Turk jeopolitigi de,
yarinki diinya miicadelelerinde milli davalarimizi midafaa
edecek, siyasi sahsiyetlerin isine yarayacak faydah bir vasita-
dir. Hele hudutlanimiza herhangi bir sekilde goz dikecek olan-

lara kars: bu yeni ilmin silahim1 kullanmak hayati bir zaruret
olacakur.

Bu baglamda “jeopolitika” disardan ithal edilen ve bir sekil-
de takip edilmesi gereken bir ilim olarak Turkiyenin cografya
sOylemine girmistir. Bu soylem genelde denge, merkez, koprt
gibi metaforlarla uzun sure varligim sardurmistur, halen de
sturdirmektedir. 1941 sonras1 kurulacak dinya duzeninde ve
Turkiye’'nin 1952'deki NATO tyeligini takiben denge, merkez
ve koprii soylemleri daha stratejik bir renk alacakur.

Bu baglamda 1941 sonras: okul kitaplarinda tulke toprakla-
rina jeopolitik kimlik bicildigini gortyoruz. Ornegin Marmara
Bolgesi'nin “kopri” olmasi veya Tirkiye’nin dinyadaki 3 kuta-
y1 birlestiren bir “merkez” oldugu séylemine sikca rastlamak-
tay1z. Resim 19'da Metharet Arkin ve Osman Yalgin'm yazdign
okul kitabinda “képri” literal anlamu ile Asya ve Avrupa arasi-

na cizilmistir; Resim 20°’de ise Tirkiye merkezli bir dunya var-

101 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Jeopolitik”, Cumhuriyet, 1941, akt. Dr. M. Ko-
yulhisarhoglu (et al.), Jeopolitik: llmi Antoloji Denemesi, Istanbul: Genglik Ki-
tabevi Nesriyati, Igtimai Eserler serisi, no. 7, 1946, s. 82-84.

102 Findikoglu'na gore savasin bu en buhranh senelerinde (1939-1941) savasan
ordularin arkasinda ilim yapan Alman, Rus, Ingiliz, Fransiz jeopolitikacilar
savagin sonunda daha aktif olacaklar, “cografyacilik perdesi” altinda yeni ha-

ritalarin diizenlenmesinde siyasetcilere “turla aldatmacalarla” rehberlik ede-
ceklerdir. Y.a.g.e., s. 90.
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Yeni Cografya, Istanbul. 1948, Bir
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Marm
Resim 19. Mefharet Arkin ve Osman Yalgin,

Atlasl Cografya, llkokul 5. sinif. Istanbul:
Glven Yayinlari, 1954, s. 135.
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dur, Turkiye tg kitay: birlestiren bir orta nokta olarak sunul-
mustur.

Sirn Ering ve Sami Ongor'un Tiirkiye Cografyast kitabinda
Tarkiye diinyanin merkezindedir. Boylelikle Tiirkiye Asya-Av-
rupa-Afrika kitalarini birbirine baglayan, arzin odaginda yer
alan bir konumda gosterilmistir.'*

Yine diger bir kitapta benzer sekilde Turkiye, “Asya, Avru-
pa ve Afrika’'y1 birlestiren” bir konumda resmedilmekte ve “Av-
rupa’dan Asya’ya en kisa yolun Turkiye'den gectigi” ifade edil-
mektedir. Bunun yani sira Anadolu, Asya Kitas'nin Avrupa’ya
dogru en ¢cok uzanmus bir yannmadasi, bir gecit kopriisi” olarak
tarif edilir. “Bogazlar ise bir kilit tag1”dir. Bu konumu ile “Ttr-
kiye diinyanin en 6nemli yerini” kaplamaktadir.'®

Sonug olarak 1928-1942 ve 1941-1950 aras1 1. ve 2. donem
olarak ele aldigimiz okul séyleminde Foucaultcu agidan bakt-
gimizda okul soyleminin mimarlan olan cografyacilann devlet
otoritesine dayanarak milli egitimin vatansever bireyler yetis-
tirme amac1 dogrultusunda bir gerceklik trettigini goraruz. 1k-
tidarnin uygulamasi bu sirece ickindir. Ulusguluk bilinci cerce-
vesinde tiretilen okul sc“)};lemi Foucault'nun kullandig anlam-
da iktidar-bilgi denklemini yeniden uretmektedir.

Anthony Smith ve Benedict Anderson’dan esinlenerek “in-
sa edilen etnik zemin” olarak adlandirdigimiz vatan tasavvuru,
okul soylemiyle bulusmus, genel anlamda yasanilan dénemin
Turkluk anlatilan ile paralel gitmistir. Bir bakima okul cograf-
yas1 “tarihselci” ya da “tarih dis1” anlat1 kaliplar olusturmustur.
Bu kaliplan cografi verilerle pekistirmeye ¢abalamistir. Biz yu-
karida altin1 ¢izdigimiz misyonlar (sinir, kolektif aidiyet, mes-
ruiyet) agisindan Tirkiye'deki okul soylemini incelerken su
noktalar dikkate deger bulduk:

103 Sin Ering ve Sami Ongor, Atlaslh Cografya, llkokul 5. sinif. Istanbul: Given
Yayinlari, (tarihsiz), Sun Ering ve Sami Ongor'in yayimlanmis ortaogretim
kitaplan bibliografyasina bakildiginda (http://www.e-cografya.com/sayfalar.
php?detaylD=124&ralan=7) bu kitabin 1941 sonrasi yazildig1 tahmin edilebilir).

104 Mefharet Arkin (Erenkoy Kiz Lisesi Tarih ve Cografya Ogretmeni) ve Osman
Yalgin (Iskilip Resim-ls ogretmeni), Yeni Cografya, Ilkokul Sinif 4, Istanbul: Bir
yaymevi, 1954,s. 112.
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i) Sinir bilinci: Ozellikle “Tarkiye Cumhuriyeti”, “Komsu
Ulkeler” ve “Yerytuziindeki Turkler” arasindaki kiyas, ayirim ve
rammlamalarda belirgin bir sekilde agiga cikmaktadir.

ii) Kolektif aidiyet ve sadakat: 1920’lerdeki soylemde Milli
Miicadele, Sevr, Lozan'da yasanan sireclerle gelen ulusal gurur
ve zafer temasinda gorianur hale gelmektedir. 1930’lardaki soy-
lemde Turklerin diinyaya medeniyet tasimasi temasi, 1940’lar-
da ise Turkiyenin jeopolitik konumu, diinya haritasinda “kop-
ri”, “denge” ve “merkez” konumlarda sunulmasinda yine ulu-
sal gurur, sadakat ve 6zguven hissi islenmektedir.

iii) Bilginin “tekligi ve mesrulugu:” Bilginin resmi soylem ta-
rafindan uretilmesi ve bilimsellik iddialariyla donatilmas: tek
parti iktidarinin egitim siyasetinin genel karakteri olarak go-
ze carpmaktadir. Tarkiye 6rneginde okul sdylemini uretenler
devlet bursu destegi ile ulusal bir misyon ile Fransa ve Alman-
ya'da cografya egitimi alarak gelen ve cografyanin ulusal an-
lamda kurumsallasmasini saglayan fikir adamlandur. {

1. doneme ait okul soylemini 2. donem ile kiyaslayacak olur-
sak 1. donemin ilk yanisinda vatan ve ntifus tanimlarinda he-
niiz homojen bir Turklik algis1 yoktur. Osmanl ge¢misinden
kalan ¢ok etnili ve ¢cok dinli yapinin izlerinin halen var oldu-
gunu goririz. Yine bu dénemde Turanci yaklasimlar ve biyiitk
Turkculuge dair referanslar korunmaktadir. 1.donemin ikinci
yarisinda bu referanslar kaybolmaya baslamis okul séylemine
Turk Tarih Tezi'nin ana kavramlar1 damgasini vurmustur. Me-
deniyet vurgusu, Orta Asya-Anadolu iliskisi ve Anadolu Turk-
laganin koken anlatist cografi argimanlarla (irk ve fiziki cog-
rafyanin siirekliligi) desteklenmistir. ‘

1. donem okul soyleminin geneline hakim olan bir “kartog-
rafik endise”den soz edilebilir. Bu durum savaslar sonrasinda
elde kalan Anadolu’nun savunmac bir tislupla benimsenme-
sinden kaynaklanmakta, komsu tulkeler “digman” olarak ta-
nimlanabilmektedir. Bu endise soyleminin hitap ettigi bir “ide-
al Ttirk cocugu” vardir, ondan beklenen vatan savunmasima ha-
zir olmak ve daima teyakkuzda kalmaktir. Gelecek kusaklar-
dan ilkeyi koruma ve kendini onun igin feda etme” bilincine
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sahip olmasi, toprakla bir organik aidiyet kurmasi beklenmek-
tedir. Vatan sevgisi de bu baglamda bireysel degil kolektif an-
lamda yapilmasi gereken bir fedakarlikur. Foucaultcu perspek-
tiften bakildiginda okul soylemi bitiin bu aidiyet kavramlari-
n1 “vatan sevgisi” ad alunda icsellestirecek olan 6zne kaliplarn
uretmekte ve teyakkuz halini normallestirmektedir.

2. donemde ise bu kartografik endisenin sontimlendigi-
ni, komsu ilkelere dair dis ve ic ticarete donitk daha pragma-
tik bir dil kullanildigim goriiriiz. Yine bu baglamda yurt bilgi-
sinin artmasi amaciyla ekonomik cografyaya dair bilgilere yer
verilmis, farkli cografi bolgelerin trettigi ve sahip oldugu zen-
ginlikler (maden, zirai tirtinler, hayvansal urtanler) detayh bir
sekilde incelenmistir. Bolgesel farkliliklar farkh kimlikler ola-
rak degil, birbirini tamamlayan butunun parcalan olarak su-
nulmustur. Bu agidan endistri ve ulasim cografyasinin konula-
ra eklendigini ve bu konularin butinsel bir kalkinma perspek-
tifinden islendigini goriruz. Bu déonemde vatanin imarina ilis-
kin Cumbhuriyet idaresinin yaptig1 katki ve icraatlar 6vilirken
Osmanlinin son déoneminde vatamin basibos birakildiginin al-
t1 ¢izilmektedir.

Yine 1. donemden farkh olarak 2. donemin son yarisinda
ozellikle vurgulanan diger 6nemli nokta, Tirkiye'nin diinya-
daki konumudur. llk donemde inceledigimiz kitaplarda va-
tan sevgisi ve savunmasi “kartografik endise”ye dayanirken 2.
donemde buna “jeopolitik 6nem”in eklendigini séyleyebiliriz.
Bununla kastedilen Tirkiye'nin Asya, Avrupa ve Asya kitala-
rim birbirine baglayan merkez bir rol oynadig ve Asya ile Av-
rupa’yr bir kopru seklinde birlestirdigidir (bkz. Resim 19). Bu
koprit metaforu Tirk ulusal kimliginin hem Asya hem de Ba-
t1 diinyasindan beslendigine, ikisi arasinda bir gecit oldugu-
na isaret eder. “Kopri” soylemine gore Turkiye giicini mev-
cut dogal “cograti konumu”ndan almakta ve bu yiizden deger-
li kilinmaktadir. Onemli kavsaklar arasinda, birbiriyle iligki
kuran cografi bolge ve kitalar arasinda, gecis noktalarinda ol-
mak Dogu-Bati, Asya-Avrupa arasinda konumlanmak, tlkeyi
ozel bir konuma yukseltmektedir. Dolayisiyla jeopolitik Gnem
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gal” ozelliklerini yansitar

ak ulusu sabit bir g¢
lamaktadir. Bu tarz soyle 1t bir govde olarak tasar-

mlerin sadece Tirkiye've 6zoi
Ny . s ye'ye 6zgii olma-
digim da belirtmek gerekir, Ornegin Azerbaycan'daki okul SO-

lemini z_l-nali% ed(?n bir calismada da benzer bulgularla karsilas-
| mak mumlfundur. Azerbaycan’daki okul soyleminde de aym

§ek11"de Df)gu-Batl, Asya-Avrupa, Guney-Kuzey arasinda olma-
nin tlkeyi 6zel ve ayniks: kildigy iddias1 savunmaci vatan yakla-
simlan tretmektedir, 1%

Okul séyleminde “arzin merkezindeki Tarkiye” tasavvu-
ru, iilkeye yiiklenen bir rol olarak da dustntilebilir. Kitaplar-
daki dinya ve Orta Asya haritalarinda Anadolu Tiirkleri, “Ba-
t1 Tarkleri” (bkz. Resim 18) seklinde tammlanmis, adeta “Do-
guwdaki Tark dinyasina 6rnek olma” misyonu ile donatilmis-
lardir. Bu baglamda hem 1. donemde hem de 2. dénemdeki
soylemde “yeryuzundeki Turkler” ile kurulan iliskinin alt1 ci-
zilmis, hem Anadolu Turkleri ve diger Turkler arasindaki siya-
si sinir vurgulanmis, hem de Tirkiye Cumhuriyeti bir cekim
merkezi veya énder devlet olarak sunulmustur.

0 mm ur. “Azerb ! illiyetcili Egitim Sistemine Yansimasi”,

“ aycan da Milliyetcilik ve m 5 .Y. :

o mlas Smﬂlmf, dcflftro:a zzllsmasl, Marmara Universitesl, Sosyal Bilimler Ens
yayimlanmamig

.
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